Zaveéry a doporuceni
Z jednani pracovni skupiny k feSeni problematiky obnovy katastralniho operatu
na podkladé vysledki pozemkovych Gprav
konaného v Praze dne 20. dubna 2017

Misto: CUZK, zasedaci mistnost &. 417

Ugast: dle pFilozené presenéni listiny

Program:

1.

o

Zavéry a doporuceni z jednani pracovni skupiny ze dne 20. fijna 2016
- podnéty k doplnéni bodu 3) a 13 g) téchto zavéru a doporuceni.

Zapis bezuplatného prfevodu pozemku na obec na zakladé § 9 odst. 12 zak.
¢. 139/2002 Sb.

. Stanovisko Ufadu z 9. bfezna 2017 &j. CUZK-01702/2017-22 k otazce geometrického planu

v pfipadé hranic nefeSenych pozemkul v pozemkovych upravach.
Zastaveni Fizeni o pozemkovych Upravach po zapisu upfesnéného obvodu.
Problém zachovani vécného bfemene v fizeni o pozemkovych upravach.

Otazka ponechani a terminu zruseni puvodniho vécného bfemene s ohledem na faktickou
realizaci zpfistupnéni pozemku po pozemkovych upravach.

Namét na upravu v § 9 zakona ¢.139/2002 Sb.
Navrh pfilohy €. 57 Navodu pro obnovu katastralniho operatu a prevod.
Nové, novelizované a pfipravované pravni predpisy pro

- statni spravu zeméméfictvi a katastru,
- pozemkové upravy.

10. ROzné

a) Rozsudek Krajského soudu v Brné 30 A 83/2016 - 102 ve véci zmény obvodu
pozemkovych uprav.

b) Termin digitalizace map a dokon&eni rozpracovanych pozemkovych Uprav po tomto
terminu.

c) Vécné bfemeno vyhotovované v ramci etapy stanoveni obvoda.

d) Vécny obsah méfickych nacrtd v dokumentaci dle § 57 odst. 1 pism. f) vyhlaSky
¢. 357/2013 Sh.

e) Kfizeni parcel — drobny vodni tok vs. cesta (most)

f) Revize bodi PPBP na ¢asti k.U., kde byla v nedavné dobé revize provedena
pfi obnové operatu pfepracovanim SGI.

g) Chyby pfi zjiStovani pradbéhu hranic a jejich mozna naprava po pravni moci
rozhodnuti pozemkového ufadu o vyméné nebo pfechodu vlastnickych prav.

Ad 1/ Zavéry a doporuéeni z jednani pracovni skupiny ze dne 20. fFijna 2016

Ing. Janecek zrekapituloval zavéry a doporu€eni z jednani pracovni skupiny dne

20. fijna 2016.

Byly podany podnéty k dofeSeni dvou bodu zavért a doporuceni:

Bod 3) oprava chybnych udaji katastru na obvodu pozemkovych uprav
v souvislosti se zjiStovanim pribéhu hranic.

V praxi se udajné projevuji podstatné rozdily v pfistupu zhotovitell i katastralnich

uradi k této problematice. | pfi objeveni chyby pfi zjiStovani pribéhu hranic pozemki



na obvodu pozemkovych uprav se postupuje v rezimu opravy chyby. V doporuceni a
zavérech neni zdlraznéno, ze pokud ma dokumentace zjiStovani hranic nahradit pfislusné
listiny (souhlasné prohlaseni, protokol o opravé chyby), musi vysledky prabéhu zjiStovani
hranic (tedy soupisy nemovitosti a nacrty zjiStovani hranic pozemk() obsahovat udaje o
souhlasu s provedenim opravy chyby - viz bod. 4.2.2.7 NOKOP. Proto se do bodu 3 Zavéru
a doporuceni z jednani pracovni skupiny ze dne 20. fijna 2016 doplhuje:

.V pfipadech, kdy jsou pfi komisionalnim zjiStovani pribéhu hranic na obvodu
pozemkovych uprav zjistény chybné udaje katastru a dokumentace zjiStovani hranic nahradi
souhlasna prohlaseni vlastnik( ve smyslu § 35 odst. 2 KatV a protokoly o opravé, musi byt
v dokumentaci zjistovani hranic uveden v soupisu nemovitosti popis chyby a souhlas
pfitomného vilastnika a v nacértu zjiStovani hranic grafické vyjadfeni chyby. Soucasné
v geometrickém planu pro zapis upfesnéného obvodu, ktery je mj. vdaném pfipadé
(vdaném useku) rovnéz geometrickym planem pro opravu geometrického a polohového
ur€eni, musi byt oprava chybnych udaja katastru zhotovitelem navrzena.”.

Bod 13g) otazka ¢asové posloupnosti zjiStovani pribéhu hranic a podrobného
méreni hranic pozemkul na obvodu pozemkovych uprav.

Diskuse se tykala posloupnosti jednotlivych &innosti (pfipadné ,predvytyéeni®,
komisionalni zjistovani prabéhu hranic pozemku, oznaceni hranice podle zjisténi v terénu,
osazeni mezniku, zamérfeni hranic oznacenych trvalym zplsobem), pfiemz byla pozornost
vénovana zejmeéna otazce praktického postupu pfi zavéreCném zaméreni vySetfenych a
vlastnikem odsouhlasenych hranic. Z diskuse vSak nevyplynula potfeba dalSiho doplnéni
plvodniho textu k tomuto bodu programu jednani 20. fijna 2016.

V avodnim bodu programu byla rovnéz podana informace o postupu digitalizace
katastralnich map. K 20. dubnu 2017 byla katastralni mapa v digitalni formé v 12671
katastralnim uzemi (z toho v 687 pfipadech na casti k.u.), coz pfedstavuje 96,8 % z jejich
celkového poc¢tu 13091 k.u. Plati, ze k ukonceni téchto praci dojde dle planu na konci roku
2017, pficemzZ vyjimkami jsou katastralni uzemi, resp. jejich €asti, kde probihaji pozemkové
upravy nebo kde bude teprve rozhodovano v ramci JPU o upfesnéni nebo o rekonstrukci
pfidéld anebo kde probiha nebo v kratké bude zahajeno nové mapovani.

Ad 2/ Zapis bezuplatného prevodu pozemku na obec na zakladé § 9 odst. 12
zak. ¢. 139/2002 Sbh.

Podle § 9 odst. 12 zakona ¢€. 139/2002 Sb. pozemky, na nichz jsou navrhem
umisténa spole¢na zafizeni, mize vlastnit i jina osoba, pokud ma spole¢né zafizeni slouzit
vefejnému zajmu. Pokud jsou spole¢na zafizeni navrzena na pozemku, ktery je ve vlastnictvi
statu, muze byt tento pozemek po dokon&eni realizace navrzenych spolenych zafizeni
bezuplatné pfeveden do vlastnictvi obce. Otazkou je, na zakladé jaké listiny miaze katastr
provést zapis takového pfevodu pozemku a v jakém rezimu.

Na tento pfevod nelze pouZit jiny rezim, nez ktery vyplyva z pfisluSnych ustanoveni
zakona €. 503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém uUfadu a o zméné nékterych souvisejicich
zakon(. Po pfevodu zrealizovaného spole€¢ného zafizeni do vlastnictvi obce, kdy se pouziva
.Predavaci protokol“ bude nasledné pfipravena smlouva o bezuplatném pfevodu pozemku,
ktera bude do KN zapsana vkladem.

Ad 3/ Stanovisko Ufadu &j. CUZK-01702/2017-22 k otazce geometrického planu
v pripadé hranic nefeSenych pozemkt v pozemkovych upravach.

Dle stanoviska Ufadu ze dne 9. bfezna 2017 &. CUZK-01702/2017-22 vyplyva, Ze
vyzadovani GP podle § 56 odst. 3 KatV na hranice (,obvod®) pozemku nefeSenych, pokud
lezi uvnitf obvodu pozemkovych uprav, neni na mist€. Tzv. nefeSené pozemky
do pozemkovych uprav fakticky vstupuji, jsou tedy soucasti obvodu pozemkovych uUprav,
nejsou vSak pfedmétem smény. Hranici souboru téchto nefeSenych pozemku tedy nelze



povazovat za obvod pozemkovych Uprav ve smyslu stavajicich pravnich predpist. Podklady
pro obnovu katastralniho operatu na podkladé pozemkovych Uprav jsou definovany v § 57
KatV, a to i pro pfipad, kdy se ve smyslu odstavce 3 uvedeného ustanoveni u nefeSenych
pozemkU obnovi katastralni operat novym mapovanim v pfredstihu pfed vydanim rozhodnuti
o0 vyméné nebo prechodu vlastnickych prav.

Ve vyjimeénych pfipadech vSak mUlze nastat situace, Zze bude vhodné ,obvod*
nefeSenych pozemku upfesnit geometrickym planem, napf. kdy bude znam zamér vyhotovit
GP na néktery z nefeSenych pozemku v pribéhu Fizeni o pozemkovych upravach. Takovym
postupem by mohlo dojit k tomu, Ze body na dané &asti ,obvodu“ nefeSenych pozemki
budou pfi zpracovani tohoto GP nové uréeny (v kvalité 3), a to odliSné od jejich zaméreni
zpracovatelem pozemkovych uUprav. Pak neni divod poZadavku o upfesnéni hranice
nefeSenych pozemkl geometrickym planem nevyhovét (§ 50 odst.1 KatZ), pfi¢emz tento GP
bude do KN zapsan ve stejném rezimu jako obvod pozemkovych Uprav.

Ad 4/ Zastaveni fizeni o pozemkovych Upravach po zapisu upresnéného obvodu.

Vyskytly se jiz i pfipady, kdy katastralni ufad provedl na zakladé ohlaseni zapis
upfesné&ného obvodu pozemkovych Uprav, avéak nasledné SPU pozadal o zru$eni zapisu
upozornéni ,zahajeny pozemkové upravy“, nebot fizeni o pozemkovych upravach bylo
pravomocné zastaveno. Tzn., Ze pozemkové Upravy a tedy ani obnova katastralniho operatu
na podkladé vysledku pozemkovych Uprav realizovany nebudou. V té souvislosti se naskyta
otazka, zda takové zpfesnéni bodu (s kk 3) tykajici se hranic ,zamysleného® obvodu Ize v KN
ponechat.

Konstatuje se, ze zpétny zapis (resp. zobrazeni zruSenych hranic v katastralni mapé)
neni technicky proveditelny, je tedy jediné mozné v daném pripadé respektovat jiz existujici
zapis zpresnéni bodua s kk 3.

Ad 5/ Problém zachovani vécného bremene v fizeni o pozemkovych upravach.

Jde o pfipad, ze bylo v minulosti zfizeno vécné bfemeno v rozsahu celé parcely,
které musi zlstat zachovano i po pozemkovych Upravach. Stavajici pozemek v dusledku
nového uspofadani zanikne, a protoze ke zfizeni vécného bfemene nebyl nutny geometricky
plan, neni rozsah bfemene geometricky a polohové urcen.

Konstatuje se, ze k zobrazeni rozsahu vécného bfemene po pozemkovych Upravach
nelze vyuzit soufadnice ziskané z puavodni katastralni mapy. V ramci pozemkovych Uprav je
nutné puavodni rozsah vécného bfemene nové geometricky a polohové urcit v souladu
s novou situaci (novym umisténim pozemkul) a v souladu s podklady pro vyhotoveni nové
katastralni mapy (viz § 50 odst. 7 KatV); jedna se o vécné biemeno, které bude v fizeni o
pozemkovych Upravach pouze pfenaseno, a nebude o ném rozhodovano (uvedeno bude
v pfiloze 2a k rozhodnuti o vyméné nebo pfechodu vlastnickych prav).

Ad 6/ Otazka ponechani a terminu zruseni plvodniho vécného bfremene s ohledem
na faktickou realizaci zpristupnéni pozemku po pozemkovych upravach.

Dotaz se tyka situace, kdy nové navrzena cestni sit v pozemkovych Upravach neni
zatim vybudovana a nové uspofadané pozemky tak zfejmé nejsou pfistupné. Otazkou tak je,
zda ma byt zpfistupnéni feSeno docasnymi (event. plvodnimi) vécnymi bfemeny pfistupu,
ktera ovSem do budoucna nebudou pro dostupnost nutna. Tato bfemena by pak zlstavala
v katastru, pokud je dotCeni nezruSi smluvné sami.

Konstatuje se, Ze dotaz vychazi ziejmé& z mylné pFedstavy ohledné zpfistupnéni
pozemkl v rdmci pozemkovych Uprav (po pozemkovych Upravach). Spole€na zafizeni jsou
sice budovana az po skonCeni fizeni o pozemkovych upravach, ovSem v katastru je jiz
zapsan novy stav uspofadani pozemkl vcéetné FeSeni jejich zpfistupnéni, resp. vCetné
vymezeni pozemk( pro jejich zpfistupnéni €i novych vécnych bfemen. Zavadéni Ci
ponechavani pavodnich bfemen je proto zcela bezpfedmétné, vlastné technicky i nemozné,



nebot celkové uspofadani drzby se zménilo. SkuteCnost, Ze jeSté neni vybudovana
plnohodnotna (napf. asfaltova) cesta, neni z hlediska pfistupu na pozemek rozhoduijici,
rozhodujici je zpFistupnéni pozemkl ,de iure®, které je do KN na zakladé rozhodnuti
pozemkového ufadu promitnuto.

Ad 7/ Nameét na upravu v § 9 zakona €.139/2002 Sb.

Predlozeny namét na upfesnéni § 9, odst. 3, 6 a 7 zakona €¢.139/2002 Sb. byl
shledan jako vhodny. Doporuduje se, aby SPU navrh uplatnil vramci pfipadné dalsi
novelizace tohoto predpisu. Doplnéni v pfipadé odst. 3 by mélo odstranit Casto pfipominanou
otazku, zda (&i jak) osvobodit od poplatkli potvrzovani GP v ramci pozemkovych Uprav.
V pfipadé odst. 6 a 7 jde o upravu textu tak, aby odpovidal praxi ve stanoveni a
zpfesnéni obvodu pozemkovych uprav. Navrzena uprava je vyznaCena podtrzenim
doplnéného textu nebo vyskrtnutim stavajiciho:

(3) Dotcené spravni urady a spravci podzemnich a nadzemnich zafizeni jsou povinni
v dohodnutych terminech poskytnout pozemkovému uUfadu bezuplatné potfebné udaje
a informace a provadét bezuplatné spravni ukony ve smyslu katastralnich predpist
nezbytné pro fizeni o pozemkovych upravach a pro vypracovani navrhu.

(6) Na zakladé zaméreni skute¢ného stavu v terénu (odstavec 4) a zjiStovani pribéhu
hranic (odstavec 5) se upfesni obvod pozemkovych Uprav a okruh ucastnikd fizeni;
pozdéjsi zménu obvodu a okruhu Ucastnikl fizeni Ize provést, pokud pro to pozemkovy
Ufad shleda duavody. Geometricky plan na obvod pozemkovych uprav, popf.
s geometrickym planem na upfesnéni hranic pozemku nefesenych, je-li vyhotoven, |ze
predlozit katastralnimu ufadu a ve zpracovani navrhu je mozné pokracovat pouze na
zakladé kladného stanoviska katastralniho uradu k pfevzeti vysledku zemémeéfickych
¢innosti provedenych ve smyslu odstavce 5.

(7) Pozemkovy ufad po upfesnéni obvodu pozemkovych uprav pfedlozi katastralnimu
Ufadu seznam parcel, které jsou dotéeny pozemkovymi uUpravami, za ucCelem
vyznaceni poznamky o zahajeni pozemkovych uprav v katastru nemovitosti. Ode dne
vyznaceni této poznamky v katastru nemovitosti sdéluje katastralni ufad pribézné
pozemkovému Ufadu vSechny zmény, a to az do vydani rozhodnuti podle § 11 odst. 8.

Ad 8/ Navrh pfilohy €. 57 Navodu pro obnovu katastralniho operatu a prevod.

Na zakladé zaveért a doporuceni ze dne 20. Fijna 2016 predlozil Ing. Krampl navrh
struktury dat v elektronické podobé odpovidajici u€elim pozemkovych Uprav, a to jako novou
pfilohu €.57 NOKOP. Vramci jednani nebylo mozné navrh v potfebném rozsahu
prodiskutovat, proto ¢lenové PRSK za$lou své pfipominky k materialu, a to nejpozdéji
do konce Cervna t. r. Ing. Kramplovi (L.krampl@spucr.cz) s tim, Ze na pfistim jednani PRSK
bude material posouzen v podobé jiz pfipominkované. Pfevazuje nazor &lenld PRSK, ze
zafazeni specialni pfilohy (€. 57) do NOKOP je zadouci. Pokud bude material kladné pfijat
ze strany CUZK, a to po zapracovani pfipominek a doplnéni zdGvodnéni, pro¢ je feSeni
novou pfilohou vhodnéjSi nez pfipadna uprava stavajici pfilohy €. 56, bude navrh pfilohy
C. 57 predlozen k vyjadfeni katastralnim ufadim. Na zakladé jejich vyjadieni bude
rozhodnuto o zafazeni do NOKOP.

Ad 9/ Nové, novelizované a pripravované pravni predpisy
Predpisy tykajici se statni spravy zemémeéfictvi a katastru nemovitosti:

- Novela vyhlasky €. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska);
novela byla dne 29. 3.2017. publikovana ve Sbirce zakonu pod ¢.87/2017 Sb.
Ing. Janecek v kratkosti pfiblizil podstatné Upravy a jejich davody v ramci pfipravené
presentace.


mailto:j.krampl@spucr.cz

Navrh novely vyhlasky €. 31/1995 Sb., kterou se provadi zakon o zeméméfictvi;
navrh by mél byt pfipraven v letoSnim roce pro meziresortni pfipominkové Fizeni.

Predpisy tykajici se pozemkovych uprav:

Metodicky navod pro zpracovani pozemkovych Uuprav; pfipravuje se menSi
aktualizace navodu, pfipravena by méla byt do pololeti t. r.

Novela zakona €.139/2002 Sb.; novela se postupné pfipravuje, zatim neni zafazena
do legislativniho planu MZe.

Ad 10/ Razné

a)

b)

Rozsudek Krajského soudu v Brné 30 A 83/2016 — 102 ve véci zmény obvodu
pozemkovych uprav.

Z rozsudku krajského soudu, publikovaného NSS €. 3507/2017, ktery se v zasadé
tyka aplikace § 2 a § 5 odst. 1 pism. a) zakona ¢&. 139/2002 Sb., o pozemkovych
upravach a pozemkovych ufadech...., vyplyva:

I. Pfistoupil-li pozemkovy ufad ke zméné obvodu pozemkovych Uprav, kterou vyjmul
pozemky nékterych vlastnikli, neznamena to je$té samo o sobé, ze se pozemkové
Upravy nemohou pfimo dotknout vliastnickych &i jinych vécnych prav téchto vlastniki
a ti pfestavaji byt u€astniky fizeni [§ 5 odst. 1 pism. a) zakona €. 139/2002 Sb.,
0 pozemkovych upravach a pozemkovych ufadech].

Il. Zména obvodu pozemkovych Uprav nemuze byt svévolna, ale musi byt ze strany
pozemkového Ufadu podlozena dlvody, které jsou souladné s cili pozemkovych

Uprav (§ 2 zakona ¢&. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a pozemkovych
Uradech).

Blize viz odkaz: http://sbirka.nssoud.cz/cz/pozemkove-upravy-zmena-obvodu-
pozemkovych-uprav.p3492.html?g=pozemkové Upravy.

SPU pfipomina, Ze rozsudek se tyka nikoliv vécné ¢&asti fizeni o pozemkovych
Upravach ale procesni stranky véci. Obecné plati, ze naprosta vétSina Fizeni
0 pozemkovych upravach kondi jiz ve spravnim Fizeni, k soudim se dostava minimalni
mnozstvi rozhodnuti odvolaciho organu, pficemz pfipady negativniho posouzeni véci

soudem jsou fadové jenom v jednotkach.

Termin digitalizace map a dokonéeni rozpracovanych pozemkovych uprav
po tomto terminu.

SPU poukazuje na pFipady, kdy nékteré KP vyZzaduji, aby byly urychlen& dokon&eny
rozpracované pozemkové upravy tak, aby byl splnén konecny termin digitalizace,
pficemz uvadéji, ze pokud nebudou pozemkové upravy dokonCeny v€as, bude
v feSeném uzemi digitalizace provedena KP.

Konstatuje se, Ze tento pozadavek i postup je zcela neopodstatnény. Pokud by
skutecné KP pfistoupilo k digitalizaci uzemi, na kterém probihaji pozemkove upravy,
doslo by mj. ke zmafeni jiz vynaloZzenych finanénich prostfedkl statu, nebot by muselo
za dalSi uplatu dojit k pfepracovani podklad(i pro pozemkové Upravy tak, aby v nich byl
zohlednén aktualni platny stav KN.

Namisté je tedy ponechani téchto uzemi v rezimu pozemkovych uprav bez ohledu
na skutecnost, ze digitalni mapa vznikne po terminu ukoncCeni digitalizace. Jak se
uvadi jiz vbodu 1 programu, digitalizace bude dokonena do konce roku 2017
s vyjimkami v téch katastralnich uzemi, resp. jejich €asti, kde probihaji pozemkové
upravy nebo kde bude teprve rozhodovano v ramci JPU o upfesnéni nebo rekonstrukci
pridéll nebo probiha nebo v kratké bude zahajeno nové mapovani.
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c)

d)

f)

Vécné biremeno vyhotovované v ramci etapy stanoveni obvodyi.

Jde o geometricky plan na zpfesnéni hranic pozemku a souvislost s vécnym
bfemenem (VB), které se tyka pozemku na obvodu pozemkovych uprav. Otazkou je,
zda maji byt body na obvodu VB zpfesiovany v ramci etapy zjiStovani hranice obvodu
¢i az v zavéru pozemkovych Uprav v ramci tvorby DKM.

Plati, ze pokud je VB odvozeno od hranice pozemku na obvodu, zpfesnéni se provede
v souvislosti s feSenim obvodu (viz § 35 KatV).

Vécny obsah mérickych nacrti v dokumentaci dle § 57 odst. 1 pism. f) vyhlasky
€. 357/2013 Sb.

Bylo poukazano na nejednoznacny vyklad daného ustanoveni v pfipadé rozdilného
vlastnika pozemku a stavby na ném stojici. Pokud jde o v katastru nemovitosti
evidovanou stavbu, ktera neni soucasti pozemku, vyznaci se v katastralni mapé na
samostatné parcele s druhem pozemku zastavéna plocha a nadvofi ve vlastnictvi
vlastnika pozemku, ze kterého byla tato parcela oddélena.

KFizeni parcel — drobny vodni tok vs. cesta (most)

SPU (pozemkovy ufad) pozaduje, aby v misté kfizeni vodniho toku s komunikaci byla
parcela oznacena parcelnim Cislem pro komunikaci. BéZnou praxi v3ak je, Ze v daném
pfipadé by se vodni tok nemél pferuSovat. Je otazkou, zda Ize takovému poZadavku
vyhovét.

Konstatuje se, ze problematice se vénovala PRSK jiz 12. dubna 2012 a opakované 24.
dubna 2014. Z tehdejSich zavér(: ,v KN se pozemek tvofici koryto vodniho toku
eviduje v podobé parcely, pokud jeho hranice jsou vlastnickymi hranicemi nebo pokud
je koryto vodniho toku Siroké nejméné dva metry. Vodni toky zakryté se v KN eviduji
v podobé parcely pouze tehdy, pokud jejich hranice je vlastnickou hranici. Zakrytym
usekem vodniho toku je i Usek vodniho toku v propustku v télese komunikace.”.

Pokud se jedna o most, pod kterym je pozemek at’ jiz s druhem pozemku vodni plocha
nebo napf. trvaly travni porost, mél by jim byt pozemek s druhem pozemku ostatni
plochy a zplsobem vyuziti napf. silnice "pferusen”. Jina situace je, pokud se jedna
napf. o zatrubnény propustek, kdy zadny pozemek pod silnici neni.

Clenové PRSK se shoduiji, Ze stavajici predpisy nebrani tomu, aby pozadavek SPU byl
zohlednén. Tento pozadavek muze mj. vychazet z podminek dotaéni politiky tykajici se
vystavby spole¢nych zafizeni.

Revize bodi PPBP na ¢asti k.u., kde byla v dohledné dobé revize provedena
pfi obnové operatu prepracovanim SGI.

SPU (pozemkovy ufad) poZzaduje, aby se neprovadéla revize PPBP. Argumentuje
pfitom jejim nedavnym provedenim pfi pracich na obnové katastralniho operatu
prepracovanim na KMD (tj. pfed 3 resp. 5 lety) a snahou o Setfeni finanCnich
prostfedkl. Otazkou je, zda trvani naopak katastralniho Ufadu na provedeni revize
PPBP je namisté.

PRSK konstatuje, Ze poZadavek katastralniho ufadu je opravnény. Davodem je mij.
skuteCnost, ze zpracovatel pozemkovych Uprav nemuze bez revize PPBP védét, v
jakém stavu se bodové pole nachazi a ani nemuze odhadnout nutnost pfipadného
doplnéni. Otazkou maze byt pouze ureni rozsahu revize.



g) Chyby pfri zjiStovani prabéhu hranic a jejich mozna naprava po pravni moci
rozhodnuti pozemkového uradu o vyméné nebo prechodu vlastnickych prav.

Byl uveden pfipad sporného zjisténi prlbéhu hranic, kdy roh budovy byl ztotoznén
s vlastnickou hranici pozemku a nebyl uvaZzovan pfesah stfeSniho plasté. Na zakladé
tohoto vysledku byl do KN rozhodnutim pozemkového ufadu zanesen pozemek
o vymére 9 m? do vlastnictvi obce, pfitemz zfejmé& mél byt ve vlastnictvi fyzické osoby.
Otazka je, pokud by byla prokazana chyba pfi zjiStovani pribéhu hranic pfi stanoveni
obvodu pozemkovych uprav, jak takovou situaci fesit.

Konstatuje se, ze v daném pfipadé neni mozné jiné feSeni nez pouze na urovni obou
zUcastnénych vlastnickych subjektll, tedy obce a fyzické osoby. Navic zfejmé nelze
jednoznaéné prokazat chybu pfi zjiStovani hranic, kdyz se doteni vlastnici podpisem
prislusného protokolu ztotoznili s komisi zjisténym pribéhem hranice.

Schvalila za SPU CR: Ing. Jitka Homolagova

Schvalil za CUZK: Mgr. Martina Hercegova
(K &j. CUZK-04688/2017-22 )
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