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Uvodni slovo pro toto éislo éasopisu zaéiname tis-
kovou zpravou, ktera upozoriiuje Sirokou verejnost
na hlavni ukoly SPU blizké i vzdalené budoucnosti:

Slovo

e Praha, 16. srpna 2016 — Ministr zemédélstvi Mari-
an JureCka dnes pracovné navstivil Ustfedi Statniho
pozemkového uradu (SPU). Zicastnil se zde porady kraj-
skych reditelt a vedeni SPU.

Hlavnim cilem navstévy ministra zemédélstvi je pra-
videlny kontakt s jednotlivymi podfizenymi organizace-
mi. Diskutovalo se pfedevsim o hlavnich ukolech ufadu
s ohledem na neddvno prijaty novy zékon o SPU.

,,Prioritni body vztahu mezi Ministerstvem zemédél-
stvi a Statnim pozemkovym uradem vidim v hospoda-
feni s vodou, v feSeni problematiky sucha, eroze pddy
a zavlahovych systémd. Co se tyka pozemkovych Uprav,
dllezita je jejich kvalita, jejich celkovy pocet je druhot-
ny,“ uvedl béhem jednani ministr JureCka.

Ustredni feditelka Statniho pozemkového GFfadu Sva-
tava Maradova pak pFedstaviIa ministrovi jednotlivé ¢in-
nosti SPU. ,Je pred nami obrovsky kus prace, protoZe
novy zékon o SPU ndm uklddd velké mnozstvi ukoldi
predevsim v oblasti vodohospodarstvi, ptidni problema-
tiky, eroze a sucha,“ dodala Maradova.

Hynek Jordan,
vedouci oddéleni komunikace a marketingu

SPU vydal v tomto roce Koncepci pozemkovych Uprav
na obdobi let 2016-2020, ktera reaguje na aktualni spo-
leCenskeé potfeby a informuje své partnery i Sirokou ve-
fejnost o vyhledu pozemkovych uprav v CR. Zaroven
material otevira prostor pro diskuzi nad vytyCenymi cili.
Jeden z hlavnich cilll je koordinace zajmu venkova pro-
stfednictvim aktivit jednotlivych rezortd a obord, které
by reflektovaly negativni dopady klimatickych zmén na
krajinu.

V tomto duchu byla také tematicky pfipravena letoSni
XIX. Celostatni konference pozemkovych uprav s na-
zvem Zmény krajiny proti zménam klimatu (viz pozvan-
ka). Ale nejen to. B&éhem letoSniho roku probéhla fada
regionalnich seminari a celostatnich konferenci na téma
klimatickych zmén. Na jare 3.—4. bfezna usporadal Insti-
tut pro vefejnou spravu konferenci ,,Sucho a povodné —
dvé strany jedné mince“, zabyvajici se bleskovymi po-
vodnémi, klimatickymi modely, hydrologickou bilanci
povodl' a stavem pudy ve vztahu k jeji retenci vody. Pred-
nasejici byli pfedni védeckeé kapacity v pfibuznych obo-
rech z vyzkumnych Ustavd a univerzit. Také CMKPU
s SPU usporadali seminaf na téma vodohospodarskych
studii v Praze. Plzensky a JihoCesky kraj usporadal se-
minare o klimatickych zménach a adapta¢nim manage-
mentu pfi nardstani stresovych faktor(l a na vystavé Zemé
zivitelka usporadalo v zafi MZe CR IV: Cesko-izraelsky
seminar o vodohospodarské tématice (viz samostatny
referat). Ve vSech téchto konferencich a seminafich za-
znéla pfimo nebo nepfimo problematika pozemkovych
Uprav, jako nastroje adaptacnich opatreni v krajiné.

V tomto Cisle Casopisu zaradila redakéni rada pfi-
spevky, které se dotykaji vodohospodarské problemati-

ky v zemédélskeé krajiné od jednotlivych autord. Ze vSech
prispévkl zazniva naléhava potieba zacit systémové
a celostné fesit blizici se nebezpedi kritickych mezi
v agroekosystémech, vodni bilanci povodi a kvalité
vody. Velmi nadejna je spolecna snaha Povodi Vitavy
s.p., VUV TGM Praha, VUMOP, v.v.i. a CVUT Praha
v pfipravé opatfeni na lokalitach a kritickych bodech
plosného znecisténi z povrchovych a podpovrchovych
odtokd melioraci (viz pfispévek prof. T. Kvitka).

Z pohledu Ceské republiky neni situace aZ tak kritic-
ka jako ve Stfedomofi nebo Blizkém vychodé a mame
jesté Cas reagovat na negativni dopady klimatickych
zmén. Na nékterych mistech Stfedomoifi jiz je pozdé
na zavadéni adaptacnich opatfeni v podobé retence
vody v krajiné, protoze jiz neni co zadrzovat a voda se
musi pracné Cerpat a napred precistit. Klicovym fakto-
rem pfipravy a realizace adaptacnich opatreni v krajiné
v kritickych bodech a kritickych profilech, ale i v lokali-
tach s nedostatkem vody jsou vlastnické vztahy a ma-
jetkové FeSeni. S timto limitujicim faktorem se dokazou
vyrovnat pozemkové Upravy, ale v dlouhodobém ca-
sovém horizontu. Plati tak, Ze to co budeme schopni
rozhodnout a usmérnit v soucasnosti, projevi se pozi-
tivné v Casovych etapach budoucich desetileti.

Redakcni rada ¢asopisu

Srdec¢né Vas zveme na

XIX. CELOSTATNIi KONFERENCI

pozemkovych uprav

jako nastroje adaptace na meénici se klima.

PRIPRAVA A REALIZACE OPATRENI

PRO ZMiRNENi NEGATIVNiICH DOPADU

SUCHA A NEDOSTATKU VODY

Konference se bude konat 5. rijna 2016

pod zastitou ministra zemédélstvi Mariana Jurecky.

GENEREL VODNiIHO HOSPODARSTVI CR

klimatické zmény a jejich negativni dopady na zemédél-
skou krajinu

vyskyt a vyvoj zemédélského sucha v CR

predikce zmén a vymezeni nejzranitelnéjSich oblasti a mist
krajiny

adaptacni opatfeni na projevy extrémnich hydrologic-
kych jev(

pfiznivé ovlivnéni mezoklimatu a retence krajiny a aku-
mulace vody

tvorba inteligentni zemédélské krajiny schopné reakce
na dopady klimatickych zmén

spoluprace hlavnich partner( pfi spravé a tvorbé ohro-
zené zemeédeélské krajiny

vodohospodarské a protierozni stavby pfi pozemkovych
Upravach

NOVE TECHNOLOGIE

tvorba digitalniho modelu,
nové technologie identifikace ploSnych odvodnéni,
moderni zpUsoby propagace pozemkovych Uprav =~ >
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TEMA - KONFERENCE PLZEN / 5. Fijna 2016

PREDNASEJICI:
- Koncepce pozemkovych tiprav v nadchazejicim obdobi
Magr. Michal Gebhart, sekéni feditel SPU

- Hydrologicky cyklus a klima v globalnich i mistnich
souvislostech 5 y
Doc. RNDr. J. Pokorny, CSc., JCU v Ceskych Budéjovicich

- Generel vodniho hospodaistvi CR
prof. M. Trnka, Mendelova univerzita v Brné

- Stav ptdy CR a jeji vliv na retenci vody
Ing. J. Vopravil. Ph.D.,
Vyzkumny Ustav melioraci a ochrany pady, v.v.i.

— Principy a zasady retence a akumulace vody a jejich
promitnuti do planu diléich povodi
prof. T. Kvitek, CSc., Povodi Vltavy s.p. Praha

- Navrh adaptacnich opatieni v pozemkovych tpravach
ve vazbé na vyvoj klimatu
prof. Ing. M. Dumbrovsky, CSc.,
Vysoké uceni technické v Brné

- Prezentace modelovych pfipadt realizace vodohos-
podarskych staveb na Plzerisku
Ing. V. Mazin, Ph.D., KPU pro Plzerisky kraj

- Moderni zplisoby propagace pozemkovych uprav
Ing. Michal Pochop,
Vyzkumny Ustav melioraci a ochrany pady, v.v.i.

- Nové technologie v oblasti identifikace plosnych od-
vodnovacich zarizeni
RNDr. Lenka Tlapakova, Ph.D.,
Vyzkumny Ustav melioraci a ochrany ptdy, v.v.i.

- Vyuzitelnost novych technologii tvorby digitalniho
modelu terénu v oblasti PU
doc. Dr. Ing. Petr Dolezal, Agroprojekt PSO
- Reseni eroze v programu Atlas
Ing. Miroslav Soul, ATLAS spol. s r.o.
— Novinky v programu PROLAND
Ing. Jan Prochazka, GEPRO spol. sr. 0.

- Novinky v programu POZEM
Ing. Jan Vorlicek, HSI, spol. s r.o.

Ubytovani i moznost parkovani je zajisténo v hotelu PRIMA-
VERA, pro Ucastniky konference je domluvena zvyhodnéna
cena 1000,- K& na osobu a noc ve dvoullzkovém pokoji,
cena za ubytovani neni soucasti vlozného.

Vlozné 3000,- K& a zahrnuije:

Konferencni materialy, 2 x obéd, ob&erstveni v dobé kon-
ference, vecerni raut.

Poradatel neni platce DPH.

Informace k XIX. celostatni konferenci po-
zemkovych uprav poradané pod zastitou
ministra zemédélstvi Mariana Jurecky

K této konferenci je vydan sbornik prispévki a informace
o Programu rozvoje venkova 2014 — 2020, opatfeni 4,
podopatreni 4.3. Podpora na investice do infrastruktury
souvisejici s rozvojem, modernizaci nebo prizptisobenim
se zemédélstvi a lesnictvi, operace 4.3.1. Pozemkové
upravy.

Déle je ve sborniku také informace Celostatni sité pro
venkov a prehled jejich pracovist a koordinator(. Sbor-
nik je vydany za finan¢ni podpory Celostatni sité pro ven-
kov a PRV MZe CR.

Podrobné informace budou uc¢astnikiim uvedeny v Il. cirku-
lafi s pozvankou na konferenci.

Kontaktni adresa:
Kamila Vojtéchova - vojtechova@agroprojekce.cz

UBYTOVANI

PRIMAVERA Hotel & Congress centre****
Nepomuckd 1058/128, 326 00 Plzen

Recepce
Tel.: +420 378 020 500,
GSM: +420603 113 853
Fax: +420 378 020 501,
E-mail: info@primaverahotel.cz
Web: www.primaverahotel.cz
Vedeni
E-mail: management@primaverahotel.cz
GPS: 49°42'38.1"N
13°24'45.4"E
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Principy a zasady retence a akumulace vody a jejich
promitnuti do planu diléich povodi

prof. Ing. Tomas Kvitek, CSc., Povodi Vitavy, statni podnik, kvitek@pvl.cz

Retenci vody v hydrologii rozumime pfirozené, nebo
umélé docCasné, kratkodobé zadrzeni vody v krajiné (na ze-
médélském pldnim fondu, v lesich a v tocich, v intravila-
nu). Tato voda mize byt do¢asné zadrZzena na povrchu
lesniho stromovi, travniho porostu, kfovin, na povrchu ptdy,
v pldnim krytu (tvofeném nadloZznim humusem a pfizemni
vegetaci), v padnim profilu, v koryté toku, ve vodni nadrzi,
v suché nadrzi, zachytném pfikopé a zachytné pralehu, ap.
Retence vody je dllezitym faktorem pro zachyceni srazek
a transformaci prdtokovych, jinak téz povodrovych vin. Vét-
Si retenci vody dosahneme zmenseni okamzitych povodno-
vych pratokl pfi souc¢asném prodlouzeni doby trvani zvy-
Senych pritokd a v dlsledku toho i delsi a pravideln&jsi
zasobovani odbératell vodou. Tato definice je jisté sprav-
na, ale nevystihuje celou fadu dalSich problémd, které re-
tence vody na zemédélském pldnim fondu ovliviiuje. Sou-
stfeduje se pouze na mnozstvi vody. Ale pfitom vodni
zakon vzdy mluvi o mnozstvi a jakosti vody soucasné. Rych-
ly odtok vody, v dlsledku nizsi retence vody na zemédél-
ském pudnim fondu, ovliviiuje velikost povodni — zimni,
jarni, letni a pfivalové, sucho hydrologické — mnozstvi vody
v tocich, agronomické — obsah vody v pldé. Rychly odtok
vody ma vliv na mnozstvi zasakujici vody skrz padni profil
a tedy ovliviiuje i vySku hladiny podzemnich vod. Rychly od-
tok vody dale ovliviluje mnozstvi sedimentt ve vodnich to-
cich, vodnich nadrzich a rybnicich, a i jakost povrchové vody
(nerozpusténé a rozpusténé latky) a soucasné i podpovr-
chové vody (ziviny a xenobiotické latky vyplavované z ptdni-
ho profilu).

Pfirodni podminky Ceské republiky jsou s ohledem na
retenci vody velmi nepfiznivé na velké ¢asti naseho Uzemi.
Na vice nez 60 % Uzemi se nachazeji krystalické horniny,
prfedevsim ve vrchovinach, pahorkatinach a hornatinach,
kde se stfidaji Gzka udoli podél vodnich tok( se svahy
s prevysenim od 150 do 600. Pokryvem tohoto horninové-
ho podlozi jsou vétSinou kambizemé s malou az stfedni in-
filtraCni kapacitou, ktera brani intenzivnéjSimu zasakovani
vody pfi privalovych srazkach. Dalsi problémy si pridélava-
me zplsobem, jakym se zemédélskou pldou zachazime.
Nelze v$ak nic svadét na to, Ze zemédélska pida ma ,,ge-
netické“ predpoklady pro erozi plidy a rychly odtok vody.
Pokud bychom pfijmuli tuto teorii, pak se vzdavame velké
¢asti odpovédnosti za to, jak s padou a vodou na zemé-
délském pldnim fondu hospodatime. Problematika inten-
zivni eroze souvisi s retenci vody na zemédélském plidnim
fondu. Je v CR Fedena iz 50 let a vysledky jsou stale stejné.
Opakuijici se smyvy pldy, a bahno a voda na naméstich,
sedimenty ve vodnich tocich, rybnicich a pfehradach. Pro
vypocet eroze se uziva hodnota R faktoru=40 a vypocet je
realizovan modelem USLE. Model uréuje primérny dlou-
hodoby smyv ptdy. Jedna se o plosny povrchovy smyv
z pozemku a o smyv, ktery neohroZuje mocnost pldy. Jed-
na se o teoreticky vypocet, podle kterého by navrh opatre-
ni mél zadrzet nadmérny odnos pldy (nad 4 t/ha). Ale tento
vypocet vychazi z pfedpokladl (prdmeérny dlouhodoby od-
nos pudy pro dobu opakovani R faktoru, ktery je pod hrani-
ci pravdépodobnosti vyskytu N=2), které nejsou v souladu
s intenzitou a Uhrny srazek za kterych vznika nejvice pro-
blémd. JaneCek (2012) uvadi, Ze hodnota R faktoru byla
stanovena pro 31 ombrometnckych stanic CHMU. Proimér-
ny pocet eroznich srazek za rGzné dlouha obdobi (19-74

let) je zde vyjadfen hodnotou 2,4. To znamena, Ze na kazdé
ombrometrické stanici se v priméru za 1 rok vyskytuji 2
nebo 3 erozni srazky. Hodnoty R faktoru pro CR, pro jed—
notlivé privalové desté podle Cetnosti jejich vyskytu jsou
uvedeny dale: vyskyt desté jednou za 2 roky ma hodnotu
R=42, jednou za 10 let R=69, jednou za 25 let R=82, jednou
za 50 let R=117. To znamena, Zze hodnota R faktoru je tedy
kazdy druhy rok prekroc¢ena. A tedy i pfipustna eroze pldy.
Ato je pravdépodobné ta skutec¢nost, kdy problematika vy-
poc¢tu smyvu pldy modelem USLE (plo$né eroze a zacho-
vani Urodnosti pldy) ohroZuje ostatni sloZky pfirodniho pro-
stfedi a jednoznacné podporuije rychly odtok vody z padniho
fondu, pfispiva ke vzniku povodni i sucha. Systém hospo-
dareni na orné pldé rozhoduje do urcité miry a to jen do
urcité miry o rychlém odtoku vody. Pfi vypoctech odtoku vody
a odnosu pudy vodni erozi z diléich povodi (napf. model
RUSLE) vychazi, ze jiz pri dvouleté a vyssi srazce je od-
tok vody a odnos zeminy ze sou€asné obhospodarované
zemédélské pldy tak extrémni, Ze je mozno jej zadrzet pou-
ze technickymi opatrenimi, které by mély byt pfedevsim bu-
dovény na zemédélském pldnim fondu (Kvitek a kol, 2016).
| kdyby véak byla cela Ceska republika zatravnéna, zales-
néna, nebo takto exploatovany dil¢i subpovodi, tak by byl
koeficient odtoku ze subpovodi na hodnotach od 0,10 do
0,20. Napt. pfi srazce N=100 (pro stanici Pelhfimov=99,8 mm)
by pak byl celkovy odtok vody z 1 ha 100-200 m3!!! A to je
voda, ktera v subpovodi asto chybi a nese sebou rozpus-
téné a nerozpusténé latky. Proto zamér, ktery je sméro-
van pouze na zlepsSeni hospodareni na zemédélském
pudnim fondu neni dostateéné efektivni ve vztahu k re-
tenci vody. Divodem vyjadieni tohoto zavéru je to, ze
vodohospodarska technicka opatieni (napf. zachytné
prilehy, zachytné pfikopy) na zemédélském putidnim
fondu nejsou ve velké mife budovany. Zemédélské hos-
podareni na pudnim fondu je pouze éasti celého pro-
blému retence a akumulace vody v krajiné.

Hydrologické extrémy (povodné, sucha) s naslednymi ne-
gativnimi dlisledky se zacaly vyskytovat od roku 1997 ¢as-
t&ji. Uzemi CR zaséhlo devét vyznamnych az katastrofic-
kych povodni (ztrata 135 lidskych Zivotl a Skody ve vysi
cca 190 mid. K&) a také tfi vyrazna sucha (2003, 2014 a 2015).
Vyskytuji se i extrémni lokalni povodné a s ohledem na sou-
Casny i oCekavany vyvoj klimatu je tfeba zacit uvazovat o vy-
tvareni vodohospodarsky ,,chytré krajiny” (Sklenic¢ka, 2015),
tedy vodohospodarsky promyslené krajiny, kde jsou vza-
jemné propojeny jednotliva technicka a pfirodé blizka opat-
feni, tak jak je zname ze zahranic¢i (Nizozemi, Izrael). Zapla-
vy a sucho umi tyto dvé zemé fesit vyte¢né. My v nasem
stfedoevropském regionu jsme zvykli, Ze mnoho za nas vy-
fesi pfiroda a proto vodé na zemédélském pldnim fondu
mnoho pécCe nevénujeme. Staci se podivat na odtok vody
z vypustnych zafizeni na mnoha rybnicich. Zde funguje
stfedovék, zde se zastavil ¢as, odtok vody je regulovan po-
moci prkynek, které nikdo nenastavuje v zavislosti na vy-
skytu meteorologickych podminek. Retence vody zde Cas-
to chybi. A stacilo by malo.

Diskuse, zda jsou v zemédélské krajiné z hlediska re-
tence vody (nemluvime o opatrenich na vodnich tocich, ale
o opatrenich na zemédélském pldnim fondu) vhodnéjsi
pfirodé blizka, nebo technicka opatfeni jsou velmi zavadé-
jici. Jedny, bez druhych, vzajemné nepropojenych, se vzdy
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potykaji s problémy tykajici se bud’mnoz-
stvi, nebo jakosti vody odtékajici z povo-
di. | zde v této problematice, jak obecné
uvadi Komarek (2015), se jedna o dvojici
protikladd a zapadni tradice se ,mono-
manicky“ drzi jednoho pélu polarniho paru,
druhy vylucuje. Obé protichlidné polarity
jsou stejné cenné, vyrlstaji ze spole¢né-
ho korene Ci sebe navzajem. Pokud se
objevi jednoznacna odpovéd, neni odpo-
védi, ale po¢atkem ideologie. Proto ve vza-
jemném propojeni obou pdld je nutno hle-
dat vychodisko amélo by bytizamyslenim
pro mnoho jednostranné orientovanych
ekologickych nebo vodohospodarskych od-
bornik(l. Je zcela neoddiskutovatelné a je
védecky prokazano, ze prirode blizka opat-
feni (lesy, trvalé travni porosty, mokrady)
,umi jakost vody”, retenci vody feSi pouze
CasteCné (predevsim ve vztahu k obje-
mu spadlych srazek, popf. intenzité sra-
zek). Technicka opatfeni (ne svodné, ale
zachytné prilehy a zachytné piikopy, suché
nadrze, rybniky) jsou vhodnymi opatreni
k retenci vody, pokud se nepreferuje pou-
ze akumulace vody (dlouhodobé pfiro-
zené nebo umeélé zadrZzeni vody v povo-
di) a nezanedbava se reten¢ni prostor
vodnich nadrzi a rybnik{. Technicka opat-
feni jsou Casto doprovazena trvalymi trav-
nimi porosty a fesi i jakost vody.

S ohledem na vefejné zajmy pfi zajiStovani spravy krajiny, | e
je tfeba uplathovat nasleduijici teoretickou zasadu: ,,Ze zemé-
deélského subpovodi by méla odtékat, i za extrémnich hydro- | e
logickych podminek, voda v dobré kvalité a v neSkodném mnoz-
stvi“. Kvitek (2015) dale definuje principy a zasady propojené | o
ochrany, tedy mnozstvi a jakosti vody, tedy retence a aku-
mulace vody na zemédélském pldnim fondu nasledovné:

1. Je tfeba zachytit vodu jesté na zemédélskych po- | «
zemcich, nejlépe v jejich hornich nebo stfednich ¢as-
tech subpovodi, napfiklad pomoci zachytnych liniovych
technickych prvkd (napf. zachytné prikopy, zachytné pra-
lehy) s pasy trvalych travnich porostl. Zde dojde k sedi-
mentaci a infiltraci vody. Tato technicka opatfeni musi
mit minimalné pasivni systém regulace odtoku vody,
aby voda nebyla po zachyceni rychle odvadéna do vod-

nich tokd, rybnik( a vodnich nadrzi.

2. Navazujicim opatifenim musi byt Cisténi zachycené vody
v pldé, ve vodnich nadrzich, v mokfadech apod. Toto
se tyka i poZzadavkl na vyusténi drenaznich systémd.

3. Nasledné je mozné akumulovat vodu k jejimu dalSimu
vyuziti. S tim souvisi i problematika vodnich nadrzi, ryb-
nikd, zasakovani vody do hydrogeologické struktury, riiz-
né formy zavlah, v€etné podzemni zavlahy podmokem,
popt. jiné jeji vyuziti preCerpavanim do hornich casti
subpovodi, kde m(iZze voda infiltrovat za vhodnych pod-

minek do hydrogeologické struktury.

Ideové ztvarnéni téchto zamérd je zachyceno na obr. 1
- plvodni stav vyuzivani zemédélského ptdniho fondu
v subpovodi a obr. 2 — navrhované komplexni feSeni ochra-
ny mnozstvi a jakosti vody ve stejném subpovodi.

Co je tfeba velmi rychle diskutovat pfi projektovani téch-
to opatreni v krajing, je otazka, jakou navrhovou ochranu si

zaslouzZi retence a jakost vody?

Ddvody pro ekonomické feseni (napt. N=20) jsou financ-
ni zdroje statu. Dlvody pro zvy$enou ochranu (napf. N=100)

jsou vSak nasleduijici:
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Obr. 1: Pdvodni stav vyuZivani zemédélského plidniho fondu v subpovodi

Legenda:

trubni kanal — hlavni odvodriovaci zafizeni pro melioracni detail
kontrolni $achta na kandlu se zausténim hlavnik( drenaznich souradd
drendzni sourad se systematickou drenazi

vyusténi kanalu do otevieného odvodriovaciho kanalu

(pred melioracemi drobny vodni tok)

vyusténi hlavnich drént do otevieného kanalu

odvodriovaci kanal z tvarnic (hlavni odvodriovaci zafizeni)

rokle
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Extremita srazek vzrlsta — zvy$ené je také riziko sucha
a povodni!
Dochazi ke zméné distribuce srazek v pribéhu roénich
obdobil!
Opravnéna je predbézna opatrnost — aplikace latek v ze-
meédélstvi predbiha o 1-2 roky monitoring jakosti vody
— jak si tedy cenime zdravi obyvatel?
Tézba sedimentd a skladkovani — oboji zna¢né zvysuji
provozni naklady!
Dale je podstatné, aby pfi navrhu opatfeni na zemédél-
ském fondu byl uplatnén komplexni systém opatreni, ni-
koli pouze jednotliva, svymi ucinky oddélena opatieni.
PFi koncep&nim propojeném feSeni Ize soucéasné resit na-
sledujici jevy: kulminacni pritoky i celkové mnozstvi odtek-
Ié vody ze zemédélského pldniho fondu, odnos zeminy
z eroze pudy, mnozstvi sediment( ukladanych v tocich, ryb-
nicich a nadrzich, nevyhovuijici jakost povrchové a drenazni
vody, sucho vSech kategorii a s tim souvisejici i problema-
tika nizke infiltrace, retence a akumulace vod. Spojovaci ¢lan-
kem vSech téchto negativnich jevl je rychly odtok vody ze
zemédélského pldniho fondu. Za komplexniho pfistupu
k dané problematice, pak jisté dojdeme k poznani, ze
ekonomické aspekty dovoluji fesit ochranu pudy, re-
tenci a akumulaci vody na zemédélském padnim fondu
na stoleté srazky. V soucasné dobé jsou vSak jednotlivé
dotacni tituly (sucho, povodné, jakost vody) vyhlasova-
ny oddélené a zvlast, nefesi se tedy komplex problému
a ekonomické aspekty tedy prevazuji nad odbornou pro-
blematikou.

VSechny tyto principy a zasady retence a akumulace vody
v subpovodi jsme promitli v roce 2014 do propozic vyhla-
Sovaneé verejné soutéze-zakazky, kterou zadalo Povodi Vitavy,
statni podnik ke zpracovani s nazvem ,Pfiprava list(i opat-
feni typu A lokalit ploSného zemédélského znecisténi pro
plany dil¢ich povodi“. Tato vefejna zakazka je feSena od
listopadu 2015 do Cervna 2019. Vybérové fizeni vyhralo kon-
sorcium firem: Vyzkumny Gstav melioraci a ochrany ptdy, v.v.i.




Pozemkové upravy / za¥i 2016

— koordinator zakazky, Ceské vysoké ude-
ni technické v Praze, Sweco a Vyzkum-
ny Ustav vodohospodarsky, T. G. Masa-
ryka, v.v.i.

Pro¢ pravé retence vody na zemedél-
ském pldnim fondu, by méla prispét ke
zlepSeni jakosti vody? Pro€ ne jen a pou-
ze redukce davek zivin a dalSich apliko-
vanych latek na rostliny. Odpoveéd je treba
hledat v tom, jak funguje vodni rezim
v subpovodi, odkud a jakymi cestami | | _-
se voda dostava do vodnich toku, do
pudy, do hydrogeologického podlozi, do
zvodni a nasledné do vodnich tokd, jaka
je doba zdrzeni vody v systému plida
-hornina a jaké celkové mnozstvi vody
odtéka po povrchu, kolik vody odtéka
podpovrchové a kolik v podzemni vodé.

Stalé odkazy na soufasné metod-
ické postupy v oblasti planovani a nez-
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bytnost jejich dlsledného dodrzovani
bez moznosti jejich tolik potfebné zmény
v 3. planovacim obdobi z logickych a uve-
denych ddvodd jsme povazovali déle za | Legenda:
neobhajitelné, a to i z hlediska nezbytno- | 1
sti nastartovani spravného a zejména
vécného a komplexniho hospodareni na
zemeédélskych pozemcich v budoucnu.
Plosné zemédélské zdroje znecisténi
vod v ramci predchozich dvou planova-
cich obdobi nebyly analyzovany ani hod-
noceny a opatreni typu A (konkrétni opat-
feni na ptidnim bloku, v subpovodi), fesici
tuto problematiku tedy nebyla navrhova-
na. Problematika hodnoceni stavu vodnich
Gtvard z hlediska vlivu plognych zemédél-
skych zdrojd znecisténi zUstala v proce-
su Planovani v oblasti vod dosud témér
nefeSena. Treti planovaci obdobi bude
probihat v letech 2016 — 2021, a aplika-
ce opatreni tfetiho planovaciho obdobi
budou realizovana v letech 2022 — 2027.
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Obr. 2: Navrhované komplexni FeSeni ochrany mnoZstvi a jakosti vody ve
stejném subpovodi.

plosné zatravnéni infiltracni zény na mélké, piscito-hlinité pidé (zasakovani
vody pro zvyseni mnoZstvi a zlepSeni jakosti hypodermickych a podzemnich
vod, zkrdceni erozné ohrozeného svahu)

ochranny zasakovaci pas zatravnéné plidy nad prilehem s funkci sedimentace
splachu zeminy pri vétsich srazkach

nové vybudovany zachytny prileh se zasakovaci a retencéni funkci

vyust pferuseného hlavniku drendzniho soufadu svedeného do zdachytného
prilehu (funkce zlepseni jakosti drendznich vod)

retenéni prehrdzka s bezpecnostnim prfepadem na konci prilehu (funkce
retence a kumulace vody)

preruseny trubni kanal

umély mokrad s funkci kofenové Cisticky pro odbouravani cizorodych latek
z drenaznich vod

akumulacni rybnicky v zatravnéné spadnici s odtrubnénym kandlem a za-
travnénim (vedlejsi funkce vloZeného biocentra)

revitalizovany odvodriovaci kanal s retencnimi pfehrazkami a zatravnénou
udolnici (vedlejsi funkce biokoridoru)

10 rokle jako bezpecny recipient zachytného prdlehu pfi extrémni sraZzce

Ochrana povrchovych a podzemnich vod je v Ceské re-
publice, mimo jiné, feSena opatfenimi predevsim v oblasti
bodovych zdrojd znedisténi. Pokud se jedna o eliminaci plos-
nych zdrojl znecisténi, zejména ze zemédélsky obhospo-
dafovanych pozemk( pomoci komplexnich technickych a pfi-
rodé blizkych opatreni, vzajemné vSak propojenych opatreni,
tak tato opatreni jsou stéle spiSe na Urovni aplikovaného
vyzkumu, nez jejich celoploSné realizace v praxi.

V obecné roviné Ize konstatovat, ze nejvétSimi zdroji plos-
ného zemédélského znecisténi je eroze (sedimenty a na né
navazané latky) a vody z drenaznich systémU obsahujici me-
tabolity pesticidd, dusi¢nany, resp. potencialné v budoucnosti
cokoliv, co je rozpustné ve vode, nevytvari vazbu s mineralni-
mi pldnimi ¢asticemi a mlze byt aplikovano na zemédélskou
pudu. Jak odnos puidy erozi, tak i latky vyplavované z pady
a zachycované drenaznimi systémy jsou vazany prede-
v§im na odtok vody.

Pfedmétem verejné zakazky je provedeni komplexni lo-
kalizace a kategorizace lokalit ploSného zemédélského zne-
Cisténi ohrozujicich jakost vod ze soustredéného povr-
chového odtoku a z podpovrchovych zdrojli zneéiténi
(drenazni vody) v diléim povodi Horni Vitavy, Berounky,
Dolni VItavy, ostatnich pfitokti Dunaje a subpovodi Ze-
livky, a to v rozsahu vytvoreni metodického navodu pro iden-
tifikaci kritickych bodd difuzniho znecisténi (KB,,,) a katego-
rizaci lokalit — pldnich blok{ obou uvedenych zdrolu znecisténi

(vEetné vytvoreni mapy kritickych bodd a lokalit), vytvoreni
vzorového katalogu opatfeni pro snizeni ploSnych zemé-
délskych zdroj znecisténi pro listy opatieni typu A, identi-
fikace vhodnych lokalit pro navrhy opatfeni k omezeni plos-
ného zemédélského znecisténi, ekonomické zhodnoceni
navrzenych opatreni a vybér optimalniho feSeni pro jednot-
livé kategorie kritickych lokalit, tvorba listd opatfeni typu A
pro vybrané lokality zpUsobujici ploSné zemédélské znecis-
téni. Poéet vytvorenych listli opatieni typu A bude 3000 ks.

Z hlediska kvantifikace, podle opakovan)’/ch V)’/poétu
a odhad( dosahuje prumerna roCni ztrata pudy na zeme-
délskych pozemC|ch a7 30,4 mil. t/rok v ramci celé CR (Kra-
sa a kol., 2015), v ramci Uzemi spravovaného spravcem po-
vodi— podnikem Povodi Vltavy, statni podnik, bylo vypocteno,
Ze napriklad jen v povodi VN Slapy na Vitavé (12 965 km?)
¢ini celkovy erozni smyv 2,34 mil. tun ro¢né. Do vodnich
tokd zde podle uvedenych vypoctd roéné vstupuje celkem
626 tis. tun eroznich splavenin (27 % z celkového mnozstvi
uvolnéného na pozemcich). Z 626 tis. tun vstupujicich do
vodnich tokd jich roéné ztistava ve vodnich nadrzich VI-
tavské kaskady trvale ulozeno 615 500 tun, tedy témér
veskery sediment do vodnich tokd v povodi vstupujici (vice
nez 98 %).

Dostal (2016) uvadi, ze celkové resené uzemi v ramci
zakazky predstavuje plochu témér 29 500 km?, tedy 2,3 na-
sobek plochy povodi VN Slapy na Vitave, celkova transpor-
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tovana mnozstvi nerozpusténych latek erozniho ptivodu do

vodnich tokd v ramci feSeného Gizemi proto orientacné mo-

hou prevysSovat hodnotu 1,4 mil. tun rocné.

Kromé nerozpusténych latek (NL), které obecné

- snizuji kapacitu koryt vodnich tokd;

- zvySuji zékal (snizuji prihlednost) vody a tim zhorsuji
podminky pro jeji oZiveni;
pUsobi problémy pfi plavbé;

— ve vodnich nadrzich zabiraji zasobni prostor a tim sni-
Zuji zabezpecenost odbérd vody;

jsou plosnym povrchovym odtokem z krajiny odnaseny i che-
micke latky, jednak vazané na pevné Castice a jednak volné
rozpusténé.

V druhé ¢asti feSeni projektu je pozornost vénovana pod-
povrchovym plo$nym zdrojim znecisténi. Do roku 1990
bylo v Ceské republice odvodnéno ca 1067 tis. ha zeme-
délského pudniho fondu — ca 25% jeho vyméry. Plosné ze-
médeélské odvodnéni plsobi z hlediska hydrologie a hydro-
chemie odligné v rliznych odtokovych zénach povodi (polohy
rovinaté / svahové; resp. oblast infiltracni, oblast tranzitu,
oblast vytoku). Se situovanim stavby odvodnéni a jeji funké-
nosti pak souvisi i rezim odtoku a chemismu drendznich
vod. Odvodnéni ovliviiuje prvotné rezimy mélkého podpo-
vrchového, povrchového a podzemniho odtoku, vodni bi-
lanci nenasycené zény a odtokovy rezim recipientu drendaz-
nich vod. Odtokovy rezim staveb odvodnéni je dan jejimi
parametry, které souviseji s tzv. pri€inou zamokfeni zemé-
délskych pozemkd (bylo identifikovano sedm pfi¢in zamo-
kfeni ve vazbé na odtok vody). Ty byly posuzovany v pro-
cesu zpracovani vodohospodarského navrhu a schvalovani
stavby odvodnéni (tj. v obdobi do roku 1990) a byl tak fe-
Sen Ucinny zplsob odvedeni prebytkl vod, Kulhavy, (2016).
Tyto skute€nosti budou zohledriovany v etapach, zabyvaiji-
cich se kategorizaci drenaznich systému a navrhem lis-
tl opatieni typu A.

Na zakladé zadavaci dokumentace a uzaviené smlouvy
mezi zadavatelem a zpracovatelem je pozadovano, aby vy-
sledna opatreni typu A v tomto projektu, ktery je teprve pod-
kladem pro vlastni zpracovani programll opatreni podle usta-
noveni § 26 vodniho zékona plant dil¢ich povodi Horni Vitavy,
Berounky, Dolni Vitavy, ostatnich pfitok Dunaje a subpo-
vodi Zelivky v 3. etapé samoziejmé spliovala parametry
jakosti vod z hlediska hodnoceni stavu vodnich utvart,
ale soucasné resSila komplexné plosné zemédélské zne-
cisténi i z hlediska odnosu zeminy, retence a akumulace
vody i mnozstvi sediment ve vodnich tocich a vodnich
nadrzich, coz v pifedchozich dvou etapach plant povo-
di nebylo zcela evidentné resSeno.

Tato podminka je podeprena i ustanovenim § 23 vodniho
zakona, kdy je definovano, Ze planovani v oblasti vod je sou-
stavna koncepcni €innost. Jeho u€elem je vymezit a vzajemné
snizeni nepfiznivych U¢inkd povodni a sucha a udrzitelného
uzivani vodnich zdrojd, zejména pro Ucely zasobovani pitnou
vodou. Dale podle ustanoveni § 27 vodniho zakona jsou
vlastnici pozemkd povinni zajistit pééi o né tak, aby
nedochazelo ke zhor$ovani vodnich pomérti. Zejména
jsou povinni za téchto podminek zajistit, aby nedochazelo
ke zhor$ovani odtokovych pomért, zvy$ovani odnosu
pudy vlivem erozni éinnosti vody (také dle § 3 odst. 1b
zakona ¢. 334/1992 Sb.) a dbat o zlepSovani retenéni
schopnosti krajiny.

V soucasné dobé, s vyuzitim platné zemédélské dotacni
politiky, je velmi obtizné dosahnout realizace konkrétnich,
technickych a pfirodé blizkych opatfeni, vzajemné propoje-
nych a provazanych, vedoucich ke zlepSeni jakosti vod
a soucasné ke zvySovani retence a akumulace vody na
zemédélském pudnim fondu. Zemédélské subjekty pfi-

stupuiji k realizaci opatreni v ploSe povodi, véetné snizovani

vymeéry zemédélské pldy respektive orné pldy bez pfislibu

realné kompenzace uslého zisku, velmi rezervované.

Pro uspésnou realizaci a udrzitelnost funk&nosti opatre-
ni typu A v zemeédélskeé krajiné je potfeba nastavit, pro dal-
Si obdobi po roce 2020, i dotacni politiku tak, aby byla za-
jiSténa realizace i nasledna udrzba jednotlivych opatreni.

Povodi Vlitavy, statni podnik, bude proto usilovat i o za-
fazeni novych dotacnich titull tykajicich se zejména:

1. realizace opatreni typu A na zemédélském pUdnim fon-
du (vCetné zajisténi projektové dokumentace) lokalit
plo$ného zemédélského znecisténi podle planl dilCich
povodi zpracovanych a schvalenych v 3. etapé plano-
vani v oblasti vod,

2. Udrzby a provozu technickych a pfirodé blizkych opatreni
typu A lokalit ploSného zemédélského znecisténi na ze-
médélském pldnim fondu,

3. podpory vykupu pozemk pro realizaci technickych a pti-
rodé blizkych opatfeni na zemédélském pldnim fondu,

4. uhrady ekonomickeé ujmy ze ztraty produkce z ploch ur-
¢enych k realizaci pfirodé blizkych a technickych opat-
feni.

Zemédélec na udrzbu a provoz technickych a pfirodé
blizkych opatfeni bude potfebovat financni prostredky, ne-
bot se jedna o verejné prospésnou Cinnost. Pokud dojde
k vystavbé propojenych technickych a pfirodé blizkych opat-
feni, pak se snizi naklady na odbahrnovani rybnikd, tézbu
a skladkovani sedimentld z vodnich nadrzi a vodnich tokd,
snizi se naklady na protipovodnova opatfeni i odstranovani
nasledkl sucha. Zlepsi se jakost vody.

Projekt je dle nazoru Povodi Vitavy, statni podnik za-
sadnim prilomem v fes$eni jak zdroju ploSného zemé-
délského zneéisténi povrchovych a podzemnich vod
v Ceské republice, tak i v dil¢i ochrané pfed suchem
a povodnémi. Resi jak retenci, tak i akumulaci vody na
zemédélském pludnim fondu.
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Zemédélské pldy a jejich stav v CR

V posledni dobé se v ¢eské krajiné objevuji vyrazné
vykyvy pocasi, stridaji se nam extrémni sucha, a naopak
mnohdy katastrofalni povodné. Odborna, ale i laicka ve-
fejnost se snazi najit pric¢iny tohoto stavu. Probiraji se
témata klimatickych zmén a mnoha dalSich aspekti. AZ
se pomalu dostavame k pidé a konkrétné k pidé ze-
médélské.

Plda je jeden ze zakladnich celosvétovych pfirodnich
zdrojl, je Zivotné dllezita nejen pro pfitomnost, ale i pro
budoucnost lidstva. (Vopravil a kol.,, 2010). Zemédélska
plda tvofi pfes 50 % rozlohy statu a v krajiné patfi mezi
zékladni faktory, které ovliviiuji pozitivné ¢i negativné pro-
cesy v ni probihajici. Kvalitni zemédélska plda dokaze za-
drzet obrovské mnoZzstvi vody napi. pudni typ ¢ernozem
ma reten¢ni schopnost az 3500 m3%/ha, coZ je mnohem vice
nez na stejné plose dokaze zadrzet plda lesni. Bohuzel
vSak realné je to mnohem méné, protoze mame velkou ¢ast
zemédélskych pld ohroZzenou degradaci. To je zpUsobe-
nou fadou faktord, kdy pres 50 % zemédélské pldy je
ohrozeno vodni erozi, z toho je jiz pres 500 tis. ha vazné
poskozeno, pfes 14 % ohroZeno vétrnou erozi, 45 % pld
je utuzeno, v pldach chybi organicka hmota, plidy se oky-
seluji a je narusena i jeji biologicka slozka (pddni Zivot).
Spatny stav pldy tak nezabrani nasledkim pfivalovych
destl, utuzena plda vodu nezadrzi (Vopravil a kol., 2011).
Odtékajici voda zplsobuje vodni erozi a dal$i nasledné
Skody na majetku a vodnich nadrzich. Utuzeni a pokles
mocnosti padniho profilu znamena, Ze plda uz v sobé ne-
zadrzi vice vody, rychle vysycha a stava se vysusnou, a tak
nam pomalu vznika kolobéh, z kterého se Spatné unika.
Déle v CR pres 80 % zemédélcl hospodafi na pronajaté
(propachtované) ptidé (Vopravil a kol, 2014, 2016), tj. niko-
liv na vlastni. Tento stav pak i mnohdy negativné ovliviiuje
dlouhodobé investice do pddy a obnovy krajinnych prvkd.
DalSim aspektem je, ze v pfevazné pahorkatinné krajiné CR
mame jedny z nejvétsich pddnich blokl v Evropé. To je za-
sluhou poslednich 50 let, kdy jsme za zvySenim ekonomic-
ké produkce zlikvidovali pfirozené krajinné prvky, jako jsou
meze, remizky, vétrolamy, staré aleje, mokrady a drobné
vodni nadrze. Déle jsme odvodnili veSkerou vodou ovlivné-
nou zemédélskou pldu, nyni mame odvodnéno pres 25 %
celkové rozlohy, pfitom zamokrfenych ¢&i ¢aste€né zamo-
kfenych pUdd jsme méli jen necelych 20 %. Nasazovani ob-
rovskych zemédélskych strojl, které jsou ¢asto uréené pro
praci na americké prérie, vede k utuzeni zemédélské pldy.
K tomu jesté ekonomické aspekty vedly, Ze od 90. let vy-
razné poklesly stavy hospodarskych zvifat. | proto nemame
pfirozena hnojiva do pady (hndj, kejda apod.). Naopak pro
udrzeni rostlinné produkce se musi nasazovat chemicka
hnojiva, postfiky apod. Toto vSe i souvisi s roztrhnutim pfi-
rozené komplexnosti farem. Do toho se jesté pridava nej-
horsi aspekt a to je soil sealing, neboli trvala ztrata pddy.
Diky tranzitni poloze Ceské republiky, nizkym cenam pldy
(oproti stavu v EU) a do nedavna nefunkéni legislative, tak
dochazi k obrovské vystavbé na zemédélské pldé. Soucas-
né tempo je az 15 ha denng, od roku 1936 nam ubylo pres
jeden milion ha. Tak se ndam muze stat, Ze se za par set let
zcela zastavime... Bohuzel nam pfi zastavbé ubyvaji ty nej-
kvalitngjsi ptdy, neb se ¢lovék historicky na nich usazoval,
proto sidleni rozvoj ma primarné dopad na tyto lokality.

Jak to zménit a zda Ize tomu Celit? Krajina funguje jako
komplex a na jejim stavu se bud’ pozitivné €i negativné po-
dili cela fada faktord. | proto je nutné v krajiné fesit vzdy
veskeré aspekty, a ne jen dil¢i, jak se to Casto déje. Vycho-
diskem nejsou ani rychld, na prvni pohled jednoducha, tech-
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nicka feSeni. Lékem na povodné nejsou prehrady, které ji
zadrzi, ani gigantické akumulaéni nadrze, pfi extrémnim
suchu.

Co s tim? Samoziejmé obnoveni celé funkénosti krajiny
je znacné dlouhodobé, vzdyt jeden centimetr padni vrstvy
se v naSich podminkach tvofi radové stovky az tisice let. Na
druhou stranu pravé zemédélec je ten, kdo muze krajiné
vyrazné pomoci, a to velmi rychle. Mnohdy staci, kdyz zmeé-
ni jen zpUsob svého hospodareni. Nastésti je rada zemé-
délcq, ktefi jsou prikladem, Ze to jde a funguje. Zména ne-
znamena, ze se nesmi péstovat erozné nebezpeéna plodina
kukurice, tak jak je to nékdy verejné diskutovano. Jde o to
ji umét péstovat s vyuzitim plidoochranych technologii, které
ve Vyzkumném Ustavu melioraci a ochrany pldy ve spolu-
praci s Ministerstvem zemédélstvi, zemédélci a dalSimi or-
ganizacemi dlouhodobé testujeme.

Vysledkem je ,kucharka“, ktera se kazdy rok aktualizuje
a je k dispozici na MZe (www.mze.cz). Jednim z osvédcCe-
nych receptd je podzimni vysev svazenky vraticolisté a po-
dobnych druh(, jejichz biomasa chrani pidu. Pfes zimu
rostlina zmrzne, ale jeji kofinky a nadzemni &asti chrani
pldu déale. Na jate se do ni pfimo zaseje kukufice a opét, az
do vzejiti a zapojeni porostu stale chrani pddu pred desti
a vodni erozi. Navic svazenka zleps$uje padni strukturu, do-
dava svym rozkladem do pUldy tolik potfebnou organickou
hmotu. Zaroven stabilizuje i samotny vynos kukufice, pro-
toZze udrzuje vhodné mikroklima. K dispozici je cela fada
technologii i pro dalsi plodiny a zemédélec si mize vybrat,
Cco mu nejvice vyhovuje.

Souc¢asné muze vyuzit i informacni portaly, kde si spo-
¢ita bilanci organické hmoty (www.organickahmota.cz) i
pomoci protierozni kalkulacky miru ohrozeni vlastnich po-
zemkKa.

DalSim nastrojem pro obnoveni funk&nosti krajiny jsou
pozemkoveé Upravy, které jsou v rezii Statniho pozemkové-
ho Uradu. Vhodné zvolené Upravy dokazi do krajiny navra-
cet technické prvky, které v krajiné dfive byly a sou¢asné
vyresi vlastnické vztahy. Jedna se o vodni plochy, prehraz-
ky, protierozni meze, poldry (suché nadrze) apod. Jejich hlav-
ni vyhodou je, ze Uzemi feSi komplexné, vétsinou na celém
katastralnim Uzemi obce, a do fizeni se zapojuji obce, viast-
nici pady, urady a zemédélci.

Zavérem je tedy tfeba vyzdvihnout vliv, ale i odpovéd-
nost zemédélce jako spolutvirce krajiny. Jak je patrné, tak
existuje cela rada efektivnich nastrojl, které Ize okamzité
aplikovat. Na druhou stranu musime hledat rovnovahu, mezi
tlakem na co nejlevnéjsi potraviny, zajmy ochrany pfirody
a krajiny a dotacni politikou.
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Abstrakt

Zlata stoka, 47 km dlouhy kanal, je jednim z nejvyznam-
néjSich dél v krajiné Treboriské panve a byla vibec prvnim
vyznamnym umélym vodnim tokem v Cechach. V soucas-
né dobé stale slouzi rybariim a v krajiné plni funkci vyznam-
ného biokoridoru. V ramci fytocenologického vyzkumu bylo
na celém toku zaznamenano 105 rostlinnych druhd. Jako
doplfikova charakteristika poslouzilo land use. Data byla
analyzovana v programu CANOCO pro analyzu mnohoroz-
meérnych dat z pohledu land use a samotného toku. Kanal
podléha znacné eutrofizaci, ale slouzi jako vyznamny kori-
dor pro Sifeni rostlinnych diaspor.

Kli¢ova slova:
fytocenologie, Zlata stoka, land use, Sifeni

1. Uvod

Jako oblast mimofadného pfirodovédného vyznamu bylo
Treborisko zafazeno v roce 1977 v ramci programu ,,Clovék
a biosféra“ do sité biosférickych rezervaci (BR) UNESCO.
Chranénou krajinnou oblasti bylo vyhlaSeno 17. listopadu 1979
[1, 2]. CHKO Treborisko je odliSna oproti jinym velkoploSnym
chranénym uzemim Ceskeé republiky, jelikoz je intenzivné
pretvarenou a do znacné miry pfeménénou krajinou.

Zlata stoka se nachdzi v oblasti Treboriské panve a je
soucasti chranéné krajinné oblasti. Délka stoky je cca 47 km
a historicky funguje jako zdroj zdsobovani krajiny ,zivou®
vodou z feky Luznice a propojila rybniky této oblasti v uce-
lenou vodohospodarskou soustavu. Zlata stoka je patefi
rozsahlé sité kanall. Umoziiuje nejen napdjet rybniky, ale
také z nich vodu zpét odebirat. Zlatou stoku navrhl a vybu-
doval jeden z nejvyznamnéjsich rybnikafi na Treborisku
Stépanek Netolicky z Jel¢an. Stoka byla plvodné velmi tzka,
nahanéla malé rybni¢ky v pozdéjsi vytopé Opatovického
rybnika [3]. Trasa Zlaté stoky byla jeSté u Tfeboné dvakrat
zméneéna. Jednou samotnym Stépankem Netolickym pfi bu-
dovani Opatovického rybnika, kdy byla prelozena pod jeho
hraz a pozdéji Jakubem Kr&inem pfi vystavbé rybnika Svét
(dfive zvaného Nevdék). Toto mistrovské dilo bylo viibec
prvnim vyznamnym umelym vodnim tokem v Cechach. Jeji
funkce zasobovani prilehlych mést pitnou vodou byla opus-
téna a posledni plaveni dfeva probéhlo v roce 1937 [4].

Z pohledu vegetace jsou takovéto ekosystémy nesmir-
né zajimavé. V prirodnich podminkach tvori vodni, pfibfezni
a bahenni rostliny, rékosiny i rostliny mokrych luk charakte-
ristickd spoleCenstva (fytocendzy), které zahrnuji rostlinné
druhy s podobnymi ekologickymi naroky. Zakladni ekolo-
gické podminky, které urcuji druhovou skladbu spoleCenstev
vod a vihkomilnych rostlin jsou predevsim hloubka, zména
hladiny vody, rychlost proudéni vody, slozeni vody po che-
mickeé strance atd. [5]. Na Treborisku jsou z pobreznich po-
rostll nejvyznamnéjsi rakosiny, které mohou dosahovat vysky
az 4 m, na piskovnach bylo naméfeno 5,13 m [6], tvofi paso-
vé lemy kolem pobrezi. Samotny tok mlze ovliviiovat dis-
tribuci rostlinnych druh(. Navic Uspésné pohlavni rozmno-
zovani mize umoznit prepravu pres dlouhé vzdalenosti [7].

Dalsim neopomenutelnym aspektem je vyuzivani krajiny
Clovékem (land use). Krajinna biodiverzita je podminéna va-
riabilitou geologickych, geomorfologickych, hydrologickych
a klimatickych podminek (ty spolu navzajem souviseji), ale
jsou vyrazné modifikovany lidskou ¢innosti. Lidskou ¢&in-
nost je mozno charakterizovat podle jednotky krajinného
pokryvu (land cover) a podle zplsobu vyuziti krajiny ¢lové-
kem (land use) [8].

2. Metodika

2.2 Fytocenologické snimkovani

Cela Zlata stoka byla v programu Arc GIS rozdélena na
0,5 km dlouhé fragmenty. Kazdé takové misto dostalo své
GPS souradnice. Tyto mapové podklady byly nasledné po-
uzity pfi praci v terénu, kdy za pomoci GPS navigace byly
determinovany pfislusné plochy. Na téchto mistech byly vy-
ty¢eny fytocenologické snimky o velikosti 5x5 m (25 m?) na
pravém i levém brehu stoky. V kazdém Ctverci bylo provede-
no rozdéleni do vegetacnich pater. Tato patra byla s drob-
nymi Upravami rozdélena do tfi skupin [9]: E1 - patro bylin-
né (vySkove rozpéti 0 — 1 m). E2 — patro kefoveé (vySkove rozpéti
1 -4 m). E3 - patro stromové (vySkové rozpéti nad 4 m).
Byla provedena kompletni inventarizace rostlinnych druht
a zaznamenano pripadné zastinéni samotného snimku. Déle
byla stanovena u kazdého druhu pokryvnost dle Braun-Blan-
quetovy stupnice. Data byla analyzovana v programu CA-
NOCO pro analyzu mnohorozmérnych dat [10].

Data byla nejprve vyhodnocena nepfimou DCA analyzou,
podle délky gradientu byla pro pfimou analyzu zvolena RDA
analyza. Vliv toku a land use na slozeni vegetace bylo testo-
van Monte Carlo permutacnim testem postupnym pfidava-
nim. Analyza byla vizualizovana v programu CanoDraw [11].

2.3 Mapovani land use

Jako doplikova charakteristika, bylo zaznamenano i land
use prilehlych ploch Zlaté stoky v misté fytocenologickych
snimkU. K mapovani byl pouzit jednotny mapovaci kli¢ [12],
podle kterého byly jednotlivé plochy charakterizovany. Cel-
kové mapovani sledovaného Uzemi probihalo po dobu 21
dni. Mapovani bylo provadéno ze bfehu i z vody (lodg). N&-
které Casti pobFezi nebyly pfistupné z diivodu zakazu vstu-
pu na soukromy pozemek nebo z divodu vysokého stavu
vody. Tyto snimky musely byt ze sledovani vyfazeny. V misté
u Opatovického rybnika je Zlata stoka zatrubnéna a pro-
chazela rekonstrukci, proto byly tyto snimky posunuty z da-
nych souradnic 48°5915.743“N 14°46°43.537“E na sou-
fadnice 48°5916,094“N 14°46‘44,190“E.

3. Vysledky

Celkové bylo zdokumentovano 196 fytocenologickych
snimkd, pficemz 6 z nich ze sledovani vypadlo z divod(
uvedenych v metodice. Na téchto 190 snimcich bylo za-
znamenano 105 druhd rostlin. Z toho je 15 druhd vedeno
jako druhy invazni, plevelné (ruderalni), indikatory vysoké/
nizké trofie stanovisté. Data byla analyzovana v programu
CANOCO pro analyzu mnohorozmeérnych dat [10], (viz obr. 1).
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Obrazek €. 1. Statistické hodnoceni fytocenologickych snim-
kU, jednotlivé druhy v zavislosti na toku v koryté a land use

Obrazek znazornuje RDA analyzu vlivu toku a land use
na fytocenologické slozeni vegetace podél Zlaté stoky. Vy-
svétlujici proménné byly testovany Monte Carlo permutac-
nim testem s postupnym pfidavanim — tok vysvétluje 25%
variability (F=3.07, p=0,002), land use 11% variability (F=1.4,
p=0,008). Proménna tok je korelovana s prvni osou, pro-
ménna land use je korelovana s druhou osou. Druhy v cen-
tru jsou druhy neovlivnéné tokem ¢i land use, druhy vysky-
tujici se ve sméru Sipek proménnych jsou druhy ovlivnéné
danou proménnou.

Dle vyhlasky ¢. 482/2005 Sb., o stanoveni druhd, zplso-
bl vyuZiti a parametr( biomasy pfi podpore vyroby elektfi-
ny z biomasy, pfilohy 2 (Seznam invaznich a expanzivnich
druht vyssich rostlin, které narusuji funkci ekosystémi a mo-
hou zplsobovat hospodarské skody) jsou jako invazni dru-
hy oznaceny: kfidlatka japonska (Reynoutria japonica), ne-
tykavka malokvéta (Impatiens parviflora), netykavka zlaznata
(Impatiens glandulifera), trnovnik akat (Robinia pseudoaca-
cia). Kridlatka japonska byla determinovana v 1 snimku,
netykavka malokvéta v 53 snimcich, netykavka zlaznata
v 42 snimcich a trnovnik akat v 5 snimcich. Zdroj [13] uvadi
v Katalogu zavle¢enych druht fléry Ceské republiky jesté
dalsi druhy; jirovec madal (Aesculus hippocastannum) — 2
snimky, ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius) — 1 snimek,
mérnice Cerna (Balotta nigra) — 1 snimek, vlastovi¢nik vétsi
(Chelidonium majus) — 18 snimkd, hluchavka nachova (La-
mium purpureum) — 2 snimky, karbinec evropsky (Lycopus
europaeus) — 1 snimek, loubinec pétilisty (Parthenocissus
quinquefolia) — 1 snimek, chrastice rakosovita (Phalaris aru-
ndinacea) - 126 snimkd, jitrocel vétsi (Plantago major) — 2
snimky, rybiz ¢erveny (Ribes rubrum) — 3 snimky a kostival
Iékarsky (Symphytum officinale) — 1 snimek.

Vyuzivani krajiny v okoli Zlaté stoky je vhodnym doplni-
kem pfi studiu vegetace, jelikoz ta je mimo jiné ovlivnéna
splachy z nejblizsiho okoli. Z tohoto dlvodu bylo zazname-
nano vyuzivani ploch pfilehlych ke kanalu v misté zpracovani
fytocenologického snimku. U intenzivné hnojenych pozem-
ki Ize predpokladat vy$si odnos Zivin do nejbliz$i vodotece,
kterou je v tomto pfipadé Zlata stoka.

Za pouziti mapovaciho kli¢e [12] byly zaznamenany jednot-
livé plochy a pro lepsi pfehlednost zapracovany do grafu €. 1.

Land use Zlata stoka

oma plida
louky a pastviny
« mokfady
= sukcesn| plachy
o gvacné sady
» lesnl plochy
« vodni plochy

» zastaveéne
plachy

Mapovani dle klige { Sykorovaa kol. 2006)

Graf €. 1. Vyuzivani krajiny clovekem v blizkosti Zlaté stoky

NejCastéji se vyskytujicim zplsobem hospodareni v bliz-
kosti Zlaté stoky se ukazaly byt lesni plochy (u 50 ze 190
snimkd) a louky a pastviny (u 47 snimkd). Pficemz z lesnich
ploch jednoznaéné prevladaly jehli¢naté lesy a u luénich
porostt dominovaly mezofilni louky. Zasadni podil tvoii ale
i orna plda (dominuji porosty psenice), mokrady (pfede-
vSim vrbiny a olSiny) a zastavéné plochy (roztrousena za-
stavba). Vzhledem k tomu, Ze pfevazovaly plochy s lesnimi
porosty (26 %), kde se nikterak nepfihnojuje, naopak tyto
plochy funguji jako filtr v krajiné, da se predpokladat, ze
jejich vliv na kvalitu vody ve stoce a kvalitu vegetace na
jejich brezich bude pouze pozitivni. Dalsi velky podil mély
louky a pastviny (24,6 %), kde uz se mohou vyskytovat
hnojené pozemky.

Z celkového poctu druhll 105 bylo nalezeno 14 druh(
vyZzadujicich dusikem stfedné bohaté aZ bohaté pady, 17
druh( vyzadujicich dusikem velmi bohaté pldy a 15 druh(
indikacnich z hlediska obsahu N v pldé.

4. Diskuse a zaveér

Zlatou stokou se v minulosti zabyvalo pouze nékolik malo
autor(l [4, 14, 15]. Pouze jeden [4] se bliZze zabyval vegetaci
Zlaté stoky, nicméné striktné vegetaci vodni. Podrobnym
fytocenologickym mapovanim celé stoky se vSak dosud
jesté nikdo nezabyval. Vzhledem k vySe uvedenym skutec-
nostem, si vyzadala praci sprava CHKO Trebonsko. Zlata
stoka je ve vlastnictvi Rybarstvi Trebon a.s., kde bylo po-
tfeba ziskat povoleni ke vstupu a splaveni stoky. Dykyjova
[15] studovala Zlatou stoku predevsim z hlediska vysokého
znecisténi. Vlivem vypousténi odpadt z Zivocisné velkovy-
robny Gigant v Useku od konce mésta Tfebor smérem dale
k Veseli nad Luznici byla stoka velice zne€isténa a v pod-
staté bez zivota. V ramci terénnich vstupl bylo subjektivné
usouzeno, ze v tomto useku stoka tolik zneciSténa neni,
jelikoz zivocisna velkovyrobna Gigant neni v provozu uz
cca 4 roky. Nejvice znecisténa byla v useku od Horusické-
ho rybnika k soutoku s fekou Luznici u Veseli nad Luznici,
a to vlivem vypousténi odpadl z vyrobny nealkoholickych
napojli FONTEA a.s. Stoka zde byla vizualné velmi znecis-
téna bez znamek zivota. V ramci zaznamenavani land use
bylo zji§téno, ze mezi okolnimi pozemky maiji pfevahu lesni
porosty a louky a pastviny, tudiz se nepfedpoklada kritické
znecisténi stoky splachy z okolnich pld. Zdroj [14] uvadi,
u hrdla Zlaté stoky u jezu PilaF rozkvétaji stuliky, lakusniky,
zevar jednoduchy, i dablik bahenni. Potvrzen byl pouze vy-
skyt stuliku Zlutého u hrdla Zlaté stoky v podobé jediného
exemplare. Pravdépodobné k jeho redukci doslo vlivem zvy-
$ené vodni hladiny. Nejvice stulik(l bylo v Useku mezi Ma-
jdalenou a obci Branna v blizkosti kfizeni Zlaté stoky s Pod-
fezanskou stokou. Dale u rybnika Koclifov smérem k obci
Smrzov. Stuliku na téchto lokalitach bylo velké mnozstvi.
Cela plocha vodni hladiny byla pokryta Zlutymi kvéty. >
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Golden Canal as a significant biocorridor in the landsca-
pe of Trebon Basin Area — composition and spreading
of plant species

Ing. Olga Kfivackova, Ph.D., Bc. Pavla Davidova (Kosinova),
Ing. Katefina Novotna, Ph.D., Ing. Radka Vachalova, Ph.D.

Abstract

Golden Canal, 47 km long canal, is one of the most im-
portant works in the Trebor Basin landscape and was the
first major artificial watercourse in the Czech Republic. Cu-
rrently, it still serves to the fishponds and to the landscape
serves as an important ecological corridor. Within phytoce-
nological research there were recorded in the whole flow
105 plant species. The land use serves as an additional cha-
racteristic. Data were analyzed in CANOCO analysis of mul-
tivariate data in terms of land use and the actual flow. The
canal is subjected to considerable eutrophication, but ser-
ves as an important biocorridor for plant diaspora spreading.

Key words:
phytocenology, Golden Canal, land use, spread
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IV. Cesko-izraelsky
vodohospodarsky seminar

Dne 29.srpna 2016 se konal na Vystavisti Ceské Bu-
déjovice 4. seminar, ktery poradalo MZe CR a Embassy
of Israel - Prague na téma vodohospodarské a zemé-
délskeé problematiky. Predeslé seminare probéhly v roce
2002, 2003 a 2006. Hlavni téma seminare bylo kapkova
zavlaha a precizni zemédélstvi v lIzraeli.

Seminar zahdjil Ing. A. Kendik z MZe CR aj. E. Gary
z velvyslanectvi lzrael. Z izraelské strany byl hlavnim
prednasejicim Shabtai Cohen z vyzkumného ustavu pro
environmentalni védy pf¥i izraelském ministerstvu ze-
médélstvi, ktery promluvil na téma pouziti odpadnich

vod pro kapkovou zavlahu.

Klima Izraele ma pro nas nepredstavitelné podminky,
protoze prsi pouze v zimé. V naSich podminkach je tomu
naopak a srazky v lété jsou pro zemédeélstvi vyhodou. Izrael
tak musi zvlazovat zemédélské pozemky a budovat sofisti-
kovana opatreni pro zadrzeni vody v krajiné. lzraelci prohlu-
buji vyzkum a poznani v oblasti takzvaného precizniho ze-
meédeélstvi, kterou vyuzivaji pfedevSim na zeleninu a ovoce.
Vyuzivaji k tomu matematické modely pocasi, letecké snim-
Ky, skenery terénu a vysledek maji k dispozici farmari v mo-
bilnim telefonu. Déle je pro Izrael zasadni kapkova zavlaha
recyklované odpadni vody. V soucasnosti vyuzivaji 80 %
vody pro zavlahu a z toho pro zemédélstvi jednu polovinu.
Progndézy ve vyvoji klimatu jsou bohuzel takové, Ze se bu-
dou nadale snizovat srazky a recyklace odpadnich vod
bude stoupat.

Dal$i ¢ast prispévku izraelskych védcl hodnotila vyho-
dy a nevyhody zavlaZzovani odpadni vodou, a to podle bib-
lickych pojml poZehnani a prokleti. Pozehnanim je, ze se
snizi vstup znedisténych vod do tok( a oceanl, dojde
k uspore na hnojivech pro kulturni plodiny. Nevyhodou jsou
naklady na Gisténi odpadni vody, poskozeni struktury pldy
(zasoleni, snizeni propustnosti), znecisténi podzemnich vod
a vstup cizorodych latek do ekosystému.

Zavérem Shabtai Cohen, Ph.D. konstatoval, Ze v proble-
matice vody a pldy véetné klimatu nejsme schopni fici, co
dfive fesit a jde o snahu feSit to, co dokazeme analyzovat
a uchopit. Ve srovnani se situaci zemeédélstvi Izraele jsme
v Ceské republice na tom s vodou a klimatem Iépe, presto
i v naSich podminkéch je feSeni blizicich se zmén vyzvou.
Jde o to, rozpoznat znameni doby a v€as reagovat na ne-
gativni zmény klimatu a pfizpUsobit se.
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Vodohospodarska opatreni pri navrhu a realizaci

komplexnich pozemkovych uprav

V kvétnu a na zac¢atku ¢ervna 2016 probéhly v Brné,
Praze a Smificich (u Hradce Kralové) seminare zamére-
né na problematiku feSeni vodohospodarskych opatre-
ni pfi zpracovani a realizaci projekti komplexnich po-
zemkovych uprav (KoPU).

Vzhledem k tomu, Ze ne vSichni méli moznost se téchto
seminaf zucastnit, byl z pfednasek zpracovan tento pfi-
spévek, predevsim z pohledu projektanta vodohospodar-
skych opatteni.

Nejdrive si musime ujasnit, co jsou vodohospodarska opat-
feni. Dle ,Standardu pro zpracovani planu spolecnych zafri-
zeni (PSZ)“ to jsou :

opatreni k odvadéni povrchovych vod

opatreni k ochrané pred povodnémi

opatreni k ochrané podzemnich a povrchovych vod
opatfeni k ochrané vodnich zdrojt

opatfeni u stavajicich vodnich dél na vodnich tocich a sta-
veb slouzicich k zavlaham a odvodnéni pozemku

Dale bychom méli mit na paméti, ze PSZ je souhrn vSech
opatreni a projektant nesmi zapominat na jejich polyfunkc-
nost — prikopu u cesty rozdéli svah, snizi erozni ohrozenost,
odvede vodu nad obci atd.

V KoPU bychom se méli zabyvat pfedevSim vodohospo-
dafskymi opatfenimi pro mala povodi 4. fadu. Drobné vod-
ni toky ve spravé podnik( Povodi s.p. a Les( CR s.p. jsou
dllezitou soucasti PSZ a s jejich spravci musime spolupra-
covat. Tito spravci maji zpracovany studie odtokovych po-
mérd, zaméry na vystavbu protipovodriovych opatreni, plany
oprav atd. Tady se bohuzel setkavame s tim, ze predani
podkladd od byvalého spravce ZVHS neprobéhlo vzdy ko-
rektné a ¢ast podkladd je nedohledatelna.

Statni pozemkovy Ufad by mél se spravcem toku rozhod-
nout, co se v PSZ bude jesté fesit a co si bude fesit spravce
toku (revitalizace toku, protipovodriova opatfeni) s tim, Ze po-
zemkovou Upravou se doresi vlastnické vztahy. Spravci toku
maji odborniky pro zajisténi investicni vystavby a jde jen o sla-
déni postupu pfi zpracovani KoPU a ¢innosti spravce toku.

Vodohospodarska opatfeni PSZ by mél zpracovavat vodo-
hospodar s autorizaci pro vodohospodarskeé stavby a stav-
by krajinného inZzenyrstvi.

Vodni hospodafstvi je velmi Siroky obor a ti, co se dopo-
sud zabyvali navrhem kanalizaci, COV a vodovodi nejsou
pro zpracovani PSZ moc pouzitelni, coz ¢lenové dokumen-
taCnich komisi védi. DalSim neSvarem je, ze PSZ zpracuje
projektant pozemkové Upravy a necha si ho orazitkovat od
autorizované osoby, ktera nikdy na lokalité nebyla, nezu-
Gastnila se jednani sboru zastupcl ani dokumentaéni komi-
se. Pro navrh spole¢nych zafizeni jsou nejvhodnéjsi odbor-
nici, co patfi do kategorie tzv. krajinnych inzenyrd. Projektanti
revitalizaci tok(, malych vodnich nadrzi, odvodnéni, zavlah,
protieroznich opatfeni. Téchto lidi je vSak velmi malo, dfive
pracovali v Agroprojektu nebo Agrostavech — nyni jsou vét-
Sinou v dlichodu - a dnesni $kolstvi nevychovava odborni-
ky, ktefi by, az na malé vyjimky, méli chut a schopnost zpra-
covat spravné PSZ.

Vlastni priibéh zpracovani vodohospodaiské éasti PSZ

Jiz pii zadani KoPU by mél pozemkovy Grad mit prehled
co dané uzemi potrfebuje, nakonec sledovani extrémnich
jevl ma ve své naplni. Mél by védét zda se tam zpracova-
valy studie ,,Pfirodé blizka protipovodriova opatreni“ a dale
zjistit, zda neexistuji dalsi studie, Uzemni plan atd.
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Pozemkovy Urad by mél posoudit, zda jsou tyto podklady
dostate€né a pokud uznd, Ze nejsou, tak zadat vlastni stu-
dii vodohospodarskych pomérl daného Uzemi — zpravidla
SirSiho nez obvod katastralniho uzemi, vétSinou povodi drob-
ného vodniho toku, které dané katastralni uzemi ovliviiuje.

Tento postup ma vyhodu, zZe zpracovatel KoPU ma pev-
né zadani a nemUze se vymlouvat, Ze Spatné nacenil zpra-
covani PSZ. Zadani studie neni samospasné, uroven zpra-
covani je rliznd, uz proto, Ze zkusenych zpracovateld je malo.
Jisty posun tu vsak je.

Rozbor sou¢asného stavu

Projektant by mél posoudit stav daného Uzemi z vodo-
hospodarského hlediska. Za pomoci pozemkového uradu
si musi shromazdit vSechny podklady, ale predevsim udé-
lat dUkladné pochtizky pokud mozno v jarnim obdobi, kdy
se da nejlépe posoudit eroze, funkénost odvodnéni, stav
hlavniho odvodnovaciho zafizeni (HOZ). Déle je tfeba po-
soudit stav propustki a mostkd na polnich cestach. Pokud
vi, Ze bude navrhovat protipovodriova opatfeni musi po-
soudit i odtokové poméry v mistech, ktera ma chranit (obec,
vyrobni aredl apod.). Namitka, Ze to je mimo obvod pozem-
kové Upravy je neprofesionalni a nemUze obstat.

PFi navrhu protipovodnovych opatfeni by mélo byt pro-
vedeno aspon zjednodusené posouzeni ekonomické efek-
tivnosti navrhu. Posoudit vySi Skod, které vznikaji, naklady
na upravu toku v obci porovnat s naklady na stavbu. Neni
mozné navrhovat poldry jen proto, Ze je to moderni.

Casto se vedou diskuse zda pocitat kapacitu vSech pro-
pustkd, nebo jen novych na novych cestach, nebo téch co
se budou rekonstruovat. Tady by méla rozhodnout odbor-
na erudice objednavatele i zpracovatele, ktefi by méli po-
soudit Ucelnost a potfebnost vypocta.

Navrh vodohospodaiskych ¢asti PSZ
Opatreni k odvadéni povrchovych vod:

Upravy tokd

V klasickém smyslu se navrhuiji vyjime¢né — jednak pro
to, ze vétSina vodotedi jiz byla upravena a ma svého sprav-
ce, ktery je povinen o tok peCovat.

V KoPU se navrhuji revitalizace toku pfi vytvareni bioko-
ridor a biocenter. Vzdy je nutna Gizka soucinnost se sprav-
cem toku. Problém je, Ze ¢asto nemame dostatek pldy pro
realizaci plnohodnotného navrhu. Revitalizace by se mély
navrhovat uvazlive, s prihlédnutim ke véem dopadim na
okolni pozemky.

Vétsi toky byly upraveny pred 80-100 lety. V 50.-60. le-
tech minulého stoleti se nejvice upravovaly ty mensi. U vel-
kych tokd je revitalizace vlastniho toku zpravidla nemozna
— navrhuji se revitalizace a obnova slepych ramen jako po-
zUstatkd plvodniho toku, ¢ast se jedna o propojeni s upra-
venym tokem, zajiSténi alesporn ¢aste¢né pritocnosti apod.

U mensich tokd je nutno zvazit, kdy je revitalizace tcel-
na. Neni mozné revitalizovat vodotec¢, ktera ma hloubku
3-4 m, protoze v rovinatém Uzemi neslo vodu jinak odveést
a bylo nutné pozemky odvodnit. Revitalizace takového toku
by znehodnotila drendzni systém na stovkach hektard vét-
Sinou orné pudy.

Meliora¢ni detail — prevazné odvodnéni trubkovou dre-
nazi je stavbou, ktera méla stavebni povoleni, byla zkolau-
dovana, nebyla nikym zrusena, pouze bylo zakonem feceno,
ze je vlastnika pozemku. >
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Pfi navrhu revitalizace by mél projektant zajistit, aby dre-
naz zGstala funkéni. Navrhnout bezproblémové zausténi do
revitalizovaného toku ochranné drény podél biokoridor(i apod.

PFi kontrole ale zjistite, Ze projektant, pokud se mu po-
dafilo sehnat plvodni situaci odvodnéni, neumi Gdaje ze
situace precist, natoz navrhnout rekonstrukci drenaze.

Opatreni k ochrané pred povodnémi:

Pozemkové Upravy by se mély zabyvat ochranou pred
sbleskovymi povodnémi“ z malych dil€ich povodi. Vétsi
Upravy, dnes hlavné ohrazovani sidel a velké poldry by méli
realizovat spravci tokd.

Poldry — suché nadrze

u téchto zafizeni je trochu nesoulad v nazvoslovi - pro zjed-
noduseni je vSak nejvice pouzivano pojmenovani poldr. Ve
veétsi mife se zacCaly stavét nékdy v 70tych letech minulého
stoleti a po povodnich v roce 1984 a 1985.

ni nadrz je postupné napousténa vodou, sleduji se prisaky,
je mozné fidit pokles hladiny. Kdyz se néco nepovede je
zde dostatek ¢asu na napravu. Mensi poldr (objemové) se
z bleskové povodné naplni za hodinu, vyprazdni za 5-6 ho-
din. Neni zde Sance zjiStovat, zda je néco Spatng, Ize jenom
doufat, Ze se nic nestane.

Na vodotedich, kde je alespoi néjaky staly pritok, je do
projektd navrhovano zkusebni naplnéni poldru vodou. Dnes
se vyrabéji vselijaké vaky na uzavreni potrubi i se Soupétem
pro fizené vypousténi. Nevim vSak o zadné realizaci tako-
véto zkousky. Rovnéz si neumim predstavit, ze by tato zkous-
ka byla provadéna v obdobi pfivalovych dest(.

NejCastéjSi nedostatky v navrhu:

predevsim chybéjici, nelipiné, na Spatnych predpokladech
postavené hydrotechnické vypocty.

mély by byt daje CHMU o priitocich a objemu povod-
flové viny. V posledni dobé 2013) CHMU zvysil hodnoty
poskytovanych Gdajd, tak se stava, Ze pfi zpracovani
projektu pro stavebni povoleni jsou tyto udaje 5 az x10
vetsi nez spocetl zpracovatel PSZ. Ten pak navrhl par-
celu, ktera je naprosto nepostacujici a investor nema
moc Sanci, jak tyto chyby napravit.

pro hydrotechnické vypocty by se mély pouzivat pro-
gramy, které pracuji s nerovnomérnym proudénim.
mira ochrany nize leziciho uzemi by méla vychazet z jeho
vyznamu (obec, priimyslovy aredl, infrastruktura apod.)
a ze stavajici kapacity koryta pod hrazi. Ochrana jedné
usedlosti na stoletou vodu poldrem za 4-5 mil. K& ne-
dava smysl, ale taky se tak déje. Zase se vracime k ale-
spon néjakému ekonomickému zddvodnéni stavby.
geologicky prizkum — velmi ¢asto je nedostacujici, objed-
natel musi rozhodnout, v jakém rozsahu a v jakém stupni
dokumentace bude proveden. Posledni vyvoj, kdy by geolo-
gicky priizkum zajistoval SPUCR, by mél prispét ke zlep-
Seni stavu pii kterém se zpracovatel PSZ snazil pri-
zkum co nejvice zjednodus$it veden snahou o snizeni
svych nakladd.

u poldrl s vys$si hrazi a Spatné skladbé podloZi je nutny
vypocet stability hraze a prisaky pod hrazi. Cena vypo-
Ctu je cca 70 — 100.000 K¢, takze kdyz zpracovatel na-
bidne cenu 50.000 K¢ za cely projekt pro stavebni fizeni
je to nesmysil. Ale i to se déje.

navrhy objektl u poldrd — hlavné spodni vypust a bez-
pecnostni preliv — u této ¢asti dokumentace se mizete
napf. setkat s vypustnym potrubim obsypanym $térko-
piskem na Stérkovém polstafi — vzdy musi byt obetono-
vané a stény nesmi byt svislé, ale min. 1:10. V potrubi
nesmi byt tlakovy prdtok, seskrceni a zavzdusnéni po-
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trubi Casto chybi. Setkal jsem se napf. s navrhem sdru-
zeného objektu vyzdéného z lomového kamene tloust-
ky 40 cm na cementovou maltu. Takovou zed nelze
postavit, neni stabilni ani nepropustna. Dno spadisté
jenom z dlazby. Archimedes by se divil, ze nebyl ani po
2000 letech pochopen. Poddimenzovani vyvaru pod
spodni vypusti, nedostate¢né navrzené skluzy od boc-
nich bezpec¢nostnich prelivi a samotné bezpeénostni
prelivy.

Opevnéni navodniho svahu kamenem u suché nadrze je
naprosto nevhodné a zbytec¢né. Hraz se neda udrzovat se-
kanim a ¢asem zarUsta naletem drevin.

U vétsich poldrl a tam, kde tok nese splaveniny je nut-
né navrhnout pfistupovou komunikaci ke vtokovému ob-
jektu a sedimentacni prostor pred Ceslemi, aby bylo mozné
objekt Cistit za pomoci mechanizace.

Projektant musi zajistit kategorizaci nadrze a dle kate-
gorizace pak navrhnout méfici prvky ke sledovani nadrze.
Ze na nadrzi musi byt osazena vodocetna lat je samoziej-
mosti.

U nadrzi a tdni pro revitalizaci v biocentrech by mélo
vétSinou platit, Ze to je vodohospodarské dilo. Zpracovatel
musi byt dohodnut s povolujicim organem jak bude vse po-
suzovat. Diskuse o velikosti litoralniho pasma, které se ve-
dou, jsou zbytecné, jeho velikost je dana reliéfem terénu,
pfi strmych svazich bude minimalni, at chcete nebo ne-
chcete, navic zanaSenim na vtoku do nadrze se neustéle
zvétSuje. Navrhy téchto nadrzi podléhaji médé — ochranafi
chvili poZaduiji ostrdvky, pak tiné ve zdrZi, mimo zdrz, pl-
tky v nadrzi pro oddéleni litoralniho padsma a znemoznéni
pristupu rybam. Tady by se investor a projektant méli Fidit
selskym rozumem a nenavrhovat nesmysly.

Hrazky, prtlehy, zatravnéné nebo i zpevnéné tdolnice

Jsou dalSim opatienim k ochrané pred povodnémi. Dnes
projektanti napiSou, Ze jde o opatieni zasakovaci a viibec
jim nevadi, zZe jsou v podlozi nepropustné jily. VSe by mélo
byt dolozeno vypocty, ale vsaknout 20ti letou srazku bé-
hem nékolika hodin se nepodafi, navrh musi byt proveden
tak, aby i vétSi odtok vody odtekl pokud mozno s malymi
Skodami do recipientu.

Opatfeni k ochrané povrchovych a podzemnich vod:

V pozemkové Upravé by méla byt tato ochrana feSena, ale
je to predevsim véc vlastnika vodniho zdroje a spoluprace
zpracovatele s odbory Zivotniho prostfedi. Navrh opatfeni je
vzdy velmi specificky a nema smysl je tady vyjmenovavat.

Opatreni u stavajicich vodnich dél na vodnich tocich a sta-
veb slouZicich k zavlaze a odvodnéni pozemkd:

u vodnich dél by se to mélo tykat jen vodnich dél ve spra-
vé SPUCRu a téch moc neni, ale plati tady vSe, co bylo
fe€¢eno o nadrzich. Projektant by mél navrhnout, zda je
nutné zvétsit zasobni prostor nadrze — nadrz odbahnit.
Zda je potifebné zvétsit jeji protipovodniovou funkci, to
je zvétsit retenéni prostor, posoudit stav objektl véetné
jejich kapacity

stavby zavlah - je$té pfed nedavnem opomijena zalezi-
tost. Standard PSZ o nich nemluvi. Zavlah bylo vybudo-
vano pomérné dost, ale jejich privatizace byla velmi po-
divna, zavlahy jsou nefunkéni, Cerpaci stanice zni¢ené.
Cast funguje predevsim pro zavlahu specialnich plodin
(zelenina, sady). PSZ by se mél zavlahami dikladné za-
byvat, zmapovat stavajici funkéni i nefunkéni. Zavlahy
budou rozhodovat o sménitelnosti nebo nesménitelnos-
ti pozemk(. Zpracovatel by mél pfipadné i vytypovat,
zda by bylo mozné stavajici zavlahy rozsifit. V minulosti
byla zpracovana fada studii zavlah, které se nikdy ne-
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uskutecnily. Ale pfedevsim musi byt zajem vlastnik( re-
spektive uzivatell pozemkd. Zemédélec bude zavlazo-
vat jen tam, kde se mu to ekonomicky vyplati.

stavby odvodnéni — vétSina byla jiz feCena. Obcas se
v PSZ objevi pozadavek na rekonstrukci odvodnéni. Je
to vSak ojedinéla zalezitost. Jsou uzivatelé, ktefi si od-
vodnéni opravuji sami, SPUCR hlavni odvodriovaci zafi-
zeni udrzuje zatim v malé mire, ale snad se postupné po
dlouhém vypadku z toho stane rutinni zalezitost.

Co fici zavérem

Zatim se dokumentacni komise zaméruji na PSZ, kde
pomalu dochazi ke zlepSeni. Projekty pro stavebni fizeni se
tam objevuji zfidka a jejich uroven je dost Spatna, od tech-
nickych nedostatkd aZ po to, Ze by projektant mél hledat

optimalni feSeni i z ekonomického hlediska. Dnes se to od-
byde vétou, vzdyt je to z dotaci, tak je to jedno.

Dal$im nedostatkem projektant( je, Ze pfi navrhu neu-
vazuiji o tom, jak se dana stavba bude provozovat, zda bude
pfistupna pro udrzbu, ktera musi byt proveditelnd béznymi
mechanizacnimi prostredky, které pouziva obec nebo uzi-
vatel okolnich pozemkad.

Projektant musi zajistit, aby Cesle a poklopy nesly jedno-
duse ukrast a spoustu dalSich aspektd.

Priklady vodohospodaiskych opatreni
(obrazova ¢ast)

Projektanti i zadavatelé by se méli jit podivat jak vypada
revitalizovany tok po 10, 15 letech, jak je zaneSeny poldr po
nékolika pfivalovych srazkach zeminou z poli, kde se pés-
tuje kukufice.

Lze si jen prat, aby do budoucna ¢lankd o tom, jak na-
vrhovat stavby v PSZ mohlo byt minimum a Ze se soucas-
ny, ne pfilis dobry stav zlepsi. m

Poldr chranici ast zastavby mésta Litomysl ve funkcnim sta-
vu pfi povodni 22. 7. 2009

Celkovy pohled do zdrze poldru, ktery je vlivem nevhodné zvo-
leného protierozniho hospodareni zazemén smyvem ornice.

Pohled ze zdrze smérem k hrdzi — pfiklad vyuZiti uzemi.
V tomto pfipadé fotbal-golfovy aredl.

Pohled na totozny poldr smérem k hrazi s detailem zazeméni.

Nasledky nespravnych navrhi vyvaristé.
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INFORMACE

Jednaci rad ke zkouskam odborné zpusobilosti k pro-
jektovani pozemkovych uprav a k postupu pri odnimani
uredniho opravneéni k projektovani pozemkovych uprav

Ing. Jitka Homolacova, Statni pozemkovy ufad

Statni pozemkovy urad vydal dne 19. 4. 2016 jednaci idd ke
zkouskam odborné zpiisobilosti k projektovani pozemkovych
tprav a k postupu pii odnimani uredniho opravnéni k projekto-
vani pozemkovych tprav. Cilem tohoto élanku je predstavit novy
jednaci iad chronologicky podle obsahu, s doplnénim vysvétiu-

jiciho komentare. Text rovnéz obsahuje porovnani s dosavadni

praxi a priblizeni piedstavy prinosu tohoto dokumentu pro zvy-
Seni odborné tirovné zpracovavani navrhii pozemkovych tiprav.

Postup pfi udélovani ufednich opravnéni k projektovani
pozemkovych Uprav byl za souCasné éry pozemkovych Uprav
prvné upraven zakonem €. 284/1991 Sb., o pozemkovych Upra-
vach a pozemkovych Uradech, konkrétné § 8a, ktery byl véno-
van odborné zpUsobilosti k projektovani pozemkovych Uprav.
Na tento, z dnesniho pohledu jiz historicky, postup navazal
svym ustanovenim § 18 zakona €. 139/1991 Sb., o pozemkovych
Upravach a pozemkovych uUradech a o zméné zakona €. 229/
1991 Sb., o Upravé vlastnickych vztahd k pddé a jinému ze-
médélskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpist. Rovnéz
§ 18 byl v pribéhu ¢asu 2x novelizovan, a to drobnou Upra-
vou z hlediska zajistovani podkladd spravnimi organy - tato
novela byla zvefejnéna ve Shirce zakonl pod ¢. 124/2008 Sb.
a nasledné k rozsahlej$i zméné citovaného ustanoveni dolo
v souvislosti se vznikem Statniho pozemkoveho Uradu (SPU),
a to novelou zékona vydanou pod €. 503/2002 Sb. s ucinnosti
od 1. 1. 2013. Posledni z uvedenych novel zasahla témér do
vSech odstavcl tohoto paragrafu. Jejim prostrednictvim bylo
predevsim tfeba reagovat na vylou€eni soustavy pozemko-
vych Uradl z organizacni struktury Ministerstva zemédeélstvi,
a jak bylo jiz vy$e uvedeno na vznik SPU. DalSim cilem uve-
dené novely bylo postihnout stale se zvySujici naroky na odbor-
nost pfi vytvareni projektl pozemkovych Uprav. Zakon sam
0 sobé véak nemUize detailné upravovat vSechny jim nastavené
procesy. K témto Ucellim slouZi predpisy nizsi pravni sily. V pii-
padé pozemkovych Uprav vSak ani vyhlaskou €. 13/2014 Sb.,
0 postupu pfi provadéni pozemkovych Uprav a nalezitostech
navrhu pozemkovych Uprav nebyl nastaven jednotny postup
této Cinnosti. Pouze § 27 cit. vyhlasky stanovuje obsah formu-
lafe pro podani zadosti o udéleni ufedniho opravnéni k pro-
jektovani pozemkovych Uprav. Nezbylo tedy nez prikro€it k vy-
dani Jednaciho fadu ke zkouskam odborné zpUsobilosti
k projektovénl’ pozemkovych Uprav a k postupu pFi odnimani
Ufedniho opravnéni k projektovani pozemkovych uprav (dale
jen ,,Jednaci rad“), jako jednoho z fidicich dokumentt SPU.

Jednaci rad byl vydan pod &.j. SPU 156317/2016 dne 19.
4. 2016, z hlediska citlivosti se jednd o dokument ,vefejny*,
pfi Eemz dotCenymi osobami jsou zaméstnanci SPU, uchaze-
¢i o udéleni Uredniho opravnéni a drzitelé urfedniho opravnéni.
Tento Jednaci fad nabyva u&innosti dnem 1. ledna 2017.

Obsahem Jednaciho fadu je 8 ¢lankd, ¢lenénych do C&is-
lovanych odstavcu.

6L 1
OBECNA USTANOVENI

(1) Tento jednaci fad upravuje postup prabéhu a organi-
zace zkouSek odborné zplsobilosti k projektovani po-
zemkovych dprav (déle jen ,zkousky“), vykon &innosti zku-
Sebni komise pri udélovani ufednich opravnéni k projektovani
pozemkovych Uprav (dale jen ,,ufedni opravnéni*) a po-
stup pfi odnimani ufednich opravnéni podle § 18 zakona
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€. 139/2002 Sh., o pozemkovych Upravach a pozemko-
vych uradech a o zméné zakona ¢. 229/1991 Sb., o upra-
vé vlastnickych vztahU k pldé a jinému zemédélskému
majetku, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon").

(2) Zkou§ky se konaji zpravidla jedenkrat roc¢né v terminu vy-
psanem Statnim pozemkovym ufadem, Odborem meto-
diky a fizeni pozemkovych uprav (dle jen ,SPU-OMRPU").
Termin zkouSek je zverfejriovan na webovych strankach
SPU. Zkousky jsou neverejné (§ 18 odst. 12 zakona).

(3) Zkousky se konaji' v sidle SPU v zasedaci mistnosti ¢. A002,
ktera bude pro ucel konani téchto zkou$ek vybavena
stdtnim znakem. Vybaveni zajiStuje odbor vnitfni spravy.
Rezervaci mistnosti zajistuje pro celou dobu konani zkou-
Sek, tj. po dobu nejméné 3 po sobé jdoucich pracovnich
dnd, na Zadost OMRPU Kancelar ustredniho reditele.

V &lanku 1 se nejvétsi mérou odrazi dopad tohoto pred-
pisu na dotcené organizacni Utvary SPU. Timto ¢lankem Jed-
naciho fadu je nastavena interni organizace pfi zajiStovani
a organizovani zkousek odborné zplsobilosti a na tkony ucha-
zeCU o Ufedni opravnéni nema tento ¢lanek zadny dopad.

GL. 2
ZKUSEBNi KOMISARI

(1) Ustfedni feditel jmenuje nejpozdéji do 3]1. biezna kaz-
dého kalendarniho roku na navrh OMRPU 6 zkuSebnich
komisart (déle jen ~komisari“). Komisafi jsou jmenovani
z fad zaméstnanc( SPU, odbornlku vysokych Skol a pra-
xe. PFi navrhovani komisafti mize OMRPU spolupraco-
vat se zdstupci odborné verejnosti (§ 18 odst. 13 zakona).

(2) Komisar vykonava svou funkci osobné, nezavisle, ne-
stranné a s odbornou péci.

Clanek 2 je vénovan postupu pfi jmenovani zkusebnich
komisart. Dosavadni praxe byla takova, ze zkusebni komisari
byli jmenovani tak fikajic ,,na posledni chvili“ a bylo mnoh-
dy obtizné zajistit obsazeni celé zkuSebni komise. V€asnym
jmenovanim zkusebnich komisaf( na dany rok by mélo byt
predejito hektickému dojednavani terminu zkousek i pfi-
padnému ,preobsazovani“ ¢lenl zkusebni komise v pfipa-
dech, kdy byli v dobé zkousek, jiz dfive sjednani komisari,
zaneprazdnéni jinymi pracovnimi povinnostmi.

éL. 3
TAJEMNIK ZKUSEBNi KOMISE

(1) Tajemnikem zkuSebni komise (déle jen ,tajemnik”) je za-
méstnanec OMRPU.

(2) Tajemnik vede agendu tykajici se zkousek, v pribéhu
celého roku poskytuje informace o zkouskach, rozesild
vyzvy k predloZeni dokumentace v souladu s ¢l. 5 bodem
(5), organizuje pribéh zkousek, vyhotovuje protokol o ko-
nani zkouSky a zavéreCny zapis o provedeni zkousek.
Tajemnik je opravnén ovérovat totoznost uchazecda.

Jednoznacéné byla Jednacim fadem vymezena Uloha ta-
jemnika zkusebni komise. Funkce tajemnika je velmi dllezita
z hlediska zajisténi a vlastni organizace zkousek. Nejedna se
totiz pouze o organizovani ve dnech konani zkousek. V pracovni
naplni tajemnika je celoro¢ni aktivita ve vztahu k zajistovani
rlizné ¢innosti, tj. evidovani podanych prihlasek, komunikace
a poskytovani informaci zadatelllm o zkousky, aktualizace
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seznamu drzitel( Ufedniho opravnéni (§ 18 odst. 14 zakona),
vydavani usneseni, rozhodnuti apod. Jméno tajemnika zku-
Sebni komise a kontakt na n&j bude od r. 2017 zvefejfiovan
na webovych strankach SPU.

éL. 4
SLOZENi ZKUSEBNIi KOMISE
A POVINNOSTI CLENU ZKUSEBNi KOMISE

(1) Reditel Sekce Fizeni krajskych pozemkovych uradd a od-
bornych cinnosti sestavi z komisart, jmenovanych podle
&l. 2, zkusebni komisi. Clenstvi ve zkusebni komisi je ko-
misafi ozndmeno nejméné 30 dnu pred konanim zkou-
Sek. Ostatni jmenovani komisari jsou nahradniky za cCle-
ny zkusebni komise.
(2) Zkusebni komise ma 3 Cleny, z nichzZ alespori 1 je drZite-
lem ufedniho opravnéni k projektovani pozemkovych dprav,
a je sloZzena z predsedy zkusebni komise a dalSich dvou
¢lenti zkusebni komise. Predseda zkusebni komise /e za-
méstnancem SPU a je jmenovan reditelem Sekce fizeni
krajskych pozemkovych uradd a odbornych ¢innosti.
Kazdy c¢len zkuSebni komise je povinen zachovavat mi-
cenlivost o vSech skutecnostech, o kterych se dozvedél
v souvislosti s ¢lenstvim ve zkusebni komisi, zejména pak
o0 znéni zkudebnich otdzek a odpovédich na né a o pri-
béhu zkousky. Zadny ¢len zkusebni komise nesmi zneu-
Zit znalosti skutec¢nosti podle véty prvni ve svij prospéch
nebo ve prospéch jiné osoby
(4) Clenové zkusebni komise jsou povinni sezndmit se pre-
de dnem konani zkousky s predlozenou dokumentaci
jednotlivych uchazell. Dokumentace bude k nahlédnuti
v zasedaci mistnosti SPU A002 2 dny pred kondnim zkousek.
(5) Predseda zkuSebni komise schvaluje zapis o provedeni
zkouSek.

V navaznosti na to, co bylo uvedeno v €l. 2 ohledné pro-
blém0 se skloubenim pracovnich a zku$ebnich aktivit ko-
misafl, bude komisaflim, které z 6 jmenovanych vybere
feditel pfislusné sekce ozndmeno ¢lenstvi ve zkuSebni ko-
misi nejméné 30 dni pfed konanim zkousek. Tim je zkuSeb-
nimu komisafri vytvoren dostate¢ny Casovy prostor k tomu,
aby si mohl zorganizovat €as jak na seznameni se s doku-
mentaci predkladanou uchazec€i ke zkousSce, tak i ¢as po-
tfebny k vlastnimu konani zkousek.

CGL.5
PROVADENI ZKOUSEK

(1) Ke zkousce se uchazec hlasi na zakladé pisemné zadosti
(§ 18 od’st. 2 zékona), kterou Ize podat nejpozdéji do 30.
Cervna kalendarniho roku na pfedepsaném tiskopisu (dale
Jjen ,prihlaska®), ktery je k dispozici na webovych strankdch
SPU. Na prihlasku, kterd nebude prokazatelné preddna
k postovni pfepraveé nejpozdeji 30. Cervna, nebude bran zietel.

(2) Uchaze¢ musi spinit zakonem stanovené poZadavky dle §
18 od’st. 3 zakona a dolozit doklady podle § 18 odst. 7 zakona.

(3) V pripadé, Ze uchazec¢ nespini poZadavky dle bodd (1)
a (2), bude v souladu se zakonem ¢. 500/2004 Sb., sprav-
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ni rad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni

rad*) vydano usneseni o zastaveni fizeni ve véci Zadosti
uchazece o udéleni uredniho opravnéni.

(4) Ke zkousce predlozi kazdy uchazec jeden navrh komplex-
nich pozemkovych Uprav, ktery sam zpracoval nebo se na
jeho zpracovani podstatnou mérou podilel. Predkladany
navrh komplexnich pozemkovych tprav musi byt v dobé
podani Zadosti alespori ve fazi jiz pravomocné schvalené-
ho navrhu. Pokud jsou ke zkouSce predkladany zcela ukon-
cené navrhy komplexnich pozemkovych uprav, nesmi byt

v dobé konani zkousek starsi 2 let, tzn., Ze od nabyti pravni

moci rozhodnuti o vyméné nebo prechodu viastnickych
prav nesmi uplynout vice nez 2 roky. Vlyjimku tvofi pripady
opakovani zkousky, kdy uchaze¢ muZze predloZit navrh
komplexnich pozemkovych dprav, ktery neni starsi 3 let.
(5) Kompletni dokumentace se predkldada v souladu s prilo-
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hou vyhlasky o postupu pfi provadéeni pozemkovych uprav
a nalezitostech navrhu pozemkovych Uprav, platné v dobé
vyhotovovéni projektu (privodni list, souhrnnd zprava,
soupis ndrokd, plan spolec¢nych zafizeni, technicka zprava,
dokumentace technického reSeni a ndvrh nového uspo-
radani pozemku — vSe v pisemném i grafickém provede-
ni). Soucasti predkladané dokumentace nejsou dokumen-
ty vyhotovené pobockou krajského pozemkového ufadu
(déle jen ,,pobocka*) pri vedeni spravniho fizeni o pozem-
kovych Upravach. Soucasti predkladané dokumentace je
seznam preddvanych dokladt. Uchazec predlozi doku-
mentaci OMRPU na zdkladé pisemné vyzvy tajemnika.

(6) Predkladana projektova dokumentace musi byt radné ove-
fena drzitelem uredniho opravnéni k projektovani pozemko-
vych dprav.

(7) Odbor metodiky a fizeni pozemkovych dprav zajisti k pfed-
klddanym navrhim pozemkovych dprav posudky prislusnych
pobocek. Predmétem pisemného posudku je hodnoceni
uchazece z hlediska vécné spravnosti nalezitosti navrhu,
grafické urovné zpracovani navrhu a spoluprace uchazece
s pobockou a komunikace s ucastniky fizeni. Soucasti pi-
semného posudku je rovnéz zapis regionalni dokumentacni
komise (déle jen ,,RDK*") o projednani a posouzeni pfislus-
ného planu spole¢nych zafizeni vcetné pfiloh s vyporada-
nymi pripominkami. Predmétem posudku neni chronolo-
gicky popis praci provadénych pri pozemkovych Upravach.

(8) Tajemnik oznami prihlaSenym uchazecdm doporucenym
dopisem termin konani zkousky nejméné 30 dnu pred
konanim zkousSky. Termin zkousky bude soucasné zve-
fejnén na webovych strankach SPU.

(9) Vlastni zkouSka se sklada z pisemného testu a ustni
zkousky, pficemz uchaze¢ absolvuje obé Casti zkouSky
v pribéhu jednoho dne. Uspésné absolvovani pisemné-
ho testu je podminkou dalsiho pokracovani ve zkousSce.

(10 Pisemny test se kona pied zahajenim ustni zkousky. V pri-
béhu zpracovani testu nejsou uchazeci opravneni vyuZivat
Zadnych pomdcek véetné mobilnich telefont a vzdalovat
se ze zkuSebni mistnosti bez souhlasu dohlizejici osoby.
Pisemny test obsahuje 50 otdzek, pricemz kazda sprav-
néd odpovéd'je hodnocena 1 bodem. Dosazeni 50-48 bodi
je ohodnoceno znamkou 1, 47-44 bod( znamkou 2, 43-
40 bodt znamkou 3. Méné nez 39 bod(i je ohodnoceno
znamkou 4, ve stupnici vysokoskolského hodnoceni to
znamenad, Ze uchazec o udéleni ufedniho opravnéni ne-
prospél. Limit pro vypracovani pisemného testu je 90
minut. Po ukonceni pisemného testu bude provedeno
vyhodnoceni odpoveédi jednotlivych uchazeld. Vysledky
pisemného testu jsou jednotlivym uchazeédm oznamo-
vany bezprostredné pred zahdjenim ustni zkousky.

(11) Poradi, ve kterém uchazecCi pristupuji k ustni zkousce,
urcuje tajemnik.

(12) P¥i ustni zkouSce uchaze¢ obhajuje zpracovani predkla-
daného navrhu komplexnich pozemkovych dprav. Pri ust-
ni zkousce mohou &lenové zkusebni komise dale ucha-
zeCi klast otdzky, tykajici se jak predkladaného projektu,
tak i otazky z oblasti vyjmenovanych v § 18 odst. 9 zakona.

(13) Predseda zkusebni komise je opravnén kdykoliv v pra-
béhu zkousky ze svého rozhodnuti nebo na podnét ji-
ného Clena zkuSebni komise zkousku prerusit k poradé,
ktera se kona v nepritomnosti uchazece.

(14) Predseda zkusebni komise ukonci posledni fazi zkousky
dotazem &lentim zkusebni komise, zda si pfeji vznést né-
jaky doplriujici dotaz. Pokud tomu tak neni, vyzve uchaze-
Ce, aby se na dobu zavérecné porady zkuSebni komise
vzddlil. Po poradé s ostatnimi leny zkusebni komise
predseda zkuSebni komise sezndmi Zadatele s vysledky
hodnoceni celé zkousky.

(15) Vysledné hodnoceni zkouSky se sklada z vysledku testu
a ustni zkousky s prihlédnutim k posudku pobocky na
predloZeny projekt. Celkové hodnoceni uchazece bude
provedeno vysokoSkolskym systémem znamek tj. 1 vy-
borné, 2 velmi dobre, 3 dobre, 4 neprospél. >
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(16) O vysledku zkous$ky je vyhotoven protokol. Vzor proto-
kolu je uveden v priloze €. 1.

(17) Rozhodnuti o udéleni ufedniho opravnéni je vydano do 30
dni od tspésného vykonani zkousky. Prilohou rozhod-
nuti je vzor urfedniho razitka. Uchazec¢ si necha zhotovit
na viastni naklady ufedni razitko podle vzoru, a to nej-
drive po nabyt/' pravni moci rozhodnuti o udéleni uread-
niho opravnéni.

(18) Podlle § 18 odst. 14 zékona vede SPU-OMRPU pro inter-
ni potfebu seznam fyzickych osob, kterym by/o udéleno
ufedni opravnéni. Drzitel ufedniho opravnéni je povinen
sdélit SPU-OMRPU zménu osobnich Gdaji (ofjment,
adresa apod.).

(19) Uchazece, ktery byl vyhodnocen klasifikacnim stupném
»heprospél”, pouci tajemnik o moznosti a podminkdch
opakovani zkousky (§ 18 odst. 10 zékona). Do 30 dnii od vy-
hlaseni vysledki netspésné sloZzené zkousky je vydédno
usneseni o zastaveni fizeni ve véci Zdadosti uchazece
o udéleni uredniho opravnéni.

Timto Jednacim fadem je pevné stanoven termin, do kdy
mohou uchazeci o zkousku podavat pfihlasky, tj. do 30.
¢ervna kazdého roku. Podstatné pro uchazece je Ze po-
kud nebude pfihld8ka podana k postovni pfepravé proka-
zatelné do 30. 6., nebude SPU akceptovana

Dale je JednaC|m radem usmérnén typ, stafi a rozsah
predkladanych projektl. Ke zkou$ce nelze predlozit projekt
jednoduchych pozemkovych Uprav, nebot ve vétsiné pfi-
padl neni jejich soucasti plan spoleénych zafizeni. Rovnéz
rozsah jednoduchych pozemkovych Uprav neumozriuje kom-
plexni pohled na feSené Uzemi. Na zakladé dosavadnich
zkuSenosti bylo také nezbytné omezit ,stafi“ predkladanych
prolektu z divodu jejich aktuélnosti. Velmi $patné zkuse-
nosti ma SPU také s rozsahem predkladané projektové do-
kumentace. Nezfidka dochazelo doslova ,.ke smlouvani“ ze
strany zadatel(, aby nemuseli dopravovat do Prahy cely
projekt. Vysledkem pak byl zpravidla Zadatelem cilené vy-
brana ¢ast dokumentace, jejimz vybérem Zzadatel o zkous-
ku sam predem ,,nastavil“ smér diskuse nad projektem. Ob-
dobnou argumentaci ze strany Zadatell bylo, ze nepredkladaji
tu kterou ¢ast dokumentace, protoZe se na jejim zpracova-
ni nepodileli a tudiz o ni nemaji zadné informace. Takova
argumentace je zcela nepfipustnd, nebot Zadatel o zkous-
ku musi mit znalosti o celém predkladaném projektu a niko-
liv pouze o jeho dil&i €asti. Ufedni opravnéni k projektovani
pozemkovych Uprav je vydavano k ovéfovani celé projektové
dokumentace a nikoliv k ovéfovani jen jejich dilCich ¢asti.

Déle je v tomto ¢lanku upravena IhGta pro oznameni
konani zkousky a stanoven je vlastni pribéh zkousky véet-
né hodnoceni. Stanoven byl rovnéz pocet testovych otazek
tj. 50 s tim, Ze na vypracovani testu maji uchazeci 90 minut,
oproti dosavadnim 60 minutam. ZpUsob hodnoceni vysled-
ku zkousky byl ponechan v dosavadnim rezimu, tzn. vyso-
koskolskym zplsobem hodnoceni. V souladu s jednacim
fadem je uchazec, ktery Uspésné slozil zkousku opravnén
k tomu, aby si zajistil vyhotoveni Ufedniho razitka (podle
vzoru), avSak nejdfive po datu nabyti pravni moci rozhod-
nuti o udéleni Ufedniho opravnéni. Cilem tohoto postupu,
kdy si uchaze¢ bude nucen nechat vyznacit na rozhodnuti
dolozku o nabyti pravni moci dfive, nez si zada vyhotoveni
razitka, je predejiti administrativnim problémdm pfi vybéro-
vych fizenich, kdy osoby ufedné opravnéné k projektovani
pozemkovych Uprav nepredkladaji plnohodnotné doklady
tj. rozhodnuti s vyznacenou dolozkou pravni moci. Jednaci
fad pamatuje i na pfipady, kdy uchaze¢ ve zkouSce neu-
spéje. V takovém pfipadé je SPU vydano usneseni o zasta-
veni fizeni, proti kterému se uchaze¢ mize odvolat.

CL.6
OPAKOVANI ZKOUSKY

(1) Uchazec¢ muize zkousku jedenkrat opakovat, a to do 2 let
od neuspésneho konani zkousky (§ 18 odst. 10 zdkona).
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P#i opakovani zkousky mizZe uchaze¢ pouZit plvodné
predkladanou dokumentaci, pokud neni starsi 3 let, tzn.,
Ze od nabyti pravni moci rozhodnuti o vyméné nebo pre-
chodu vlastnickych prav neuplynuly v dobé opakovani
zkousky vice nez 3 roky.

Vzhledem k tomu, Ze zakon upravuje pouze Ihity a pod-
minky, za nichz Ize zkousku opakovat, bylo tfeba usmérnit
Casové pozadavky na predkladanou dokumentaci v pfipa-
dé opakovani zkousky.

CL.7
ZANIK A ODEJMUTI| UREDNIHO OPRAVNENI

(1) Uredni oprdvnéni zanika, jestlize:

a) arzitel urfedniho opravnéni prestal spifiovat nékterou
z podminek podle § 18 odst. 3 pism. a) a b) zakona
(§ 18 odst. 16 pism. a) zakona),

b) na pisemnou Zadost drzitele ufedniho opravnéni (§ 18
odst. 16 pism. b) zakona),

c) jestlize drzitel ufedniho opravnéni zemre nebo je pro-
hldasen za mrtvého (§ 18 odst. 16 pism. c) zakona).

(2) V pripadé umrti nebo prohlaSeni za mrtvého vyhotovi
OMRPU o této skuteCnosti zéznam. V ostatnich pfipadech
vyda OMRPU rozhodnuti o odejmuti tufedniho opravnéni.

(8) Ufedni opravnéni je fyzické osobé odejmuto pri zavaz-
ném nebo opakovaném poruseni zakona a predpisti sou-
VlsejICICh (§ 18 odst. 17 zakona).

(2) Zduvodneny pisemny navrh na odejmuti ufedniho oprav—
néni predklada ustredi (OMRPU) krajsky pozemko vy urad,
v jehoZ uzemni plsobnosti bylo poruseni zjisténo. Kraj-
sky pozemkovy urad rovnéz vyhodnoti, jedna-li se o za-
vazne nebo opakované poruseni ustanoveni zakona a pred-
pist souvisejicich.

(3) Na zékladé podnétu zahdji ustredi (OMRPU) fizeni z moci
uredni dle ust. § 46 odst. 1 spravniho fadu a oznami tuto
skutecnost drziteli ufedniho opravnéni. Zaroveri jej vy-
zve k predloZeni seznamu jim zpracovanych navrhd po-
zemkovych uprav v poslednich 5 letech, véetné uvedeni
katastralniho uzemi, pobocky, pro kterou byl navrh zpra-
covan, a rok ukonceni.

(4) Rizenio odejmutitredniho opravnéni miiZe Ustiedi (OMRPU)
zahdjit téZ na zgkladé vlastniho podnétu.

(5) Ustredi (OMRPU) urdi z komisafii jmenovanych dle ¢&. 2 bodu
(1) komisare, ktery na zakladé podnétu posoudi prislusnou
dokumentaci, jejiz soucasti bude zapis RDK o projednani
a posouzeni pfislusného planu spolecnych zarizeni. Komisar
v dohodnutém terminu, ne delSim nez 3 mésice od pre-
dani dokumentace, pisemné zhodnoti zjisténé nedostatky
ve vztahu k pfislusnym pravnim a technickych predpisim.

(6) V pripadé, Ze komisaf neshledd poruseni pravnich a tech-
nickych predpist, vyhotovi o zjisténém stavu véci pisem-
ny zaznam, na jehoZ zakladé OMRPU vydd usneseni
o zastaveni fizeni.

(7) V pripade, ze komisar shleda porusen/ pravnich a tech-
nickych predp/su vyhotovi pisemny nélez o Zﬂstenem
stavu veéci, ktery preda OMRPU, ktery vyda usneseni,
jimz uréi drziteli uredniho opravnéni Ihdtu k pisemnému
vyjadreni ke zjisténym nedostatkim. Specifikace téchto
nedostatkd tvofi prilohu usneseni.

(8) Po obdrzZeni vyjadreni resp. po marném uplynuti Ihdity, kdy
se drzitel ufedniho opravnéni nevyjadri, ustredi (OMRPU)
ve véci rozhodne. Proti tomuto rozhodnuti je mozné po-
dat odvolani k Ministerstvu zemédélstvi prostfednictvim
SPU-OMRPU (§ 81 a nésl. spravn/ho radu)

(9) Po zaniku &i odebrani ufedniho opravnéni je fyzické 0so-
ba ze seznamu fyzickych osob s trednim opravnen/m vy-
$krtnuta. Tuto skutecnost oznémi OMRPU véem pobockam.

(10) Fyzické osobé, které bylo odrato ufedni opravneéni,
mdzZe byt znovu udéleno nejdfive po uplynuti 5 let od
jeho odnéti, pokud vyhovi podminkam o udéleni uredni-
ho opravnéni podle zakona (§ 18 odst. 19 zakona). >
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Zakon vénuje odejmuti ufedniho opravnéni pouze 2 od-
stavce (§ 18 odst. 17, 18 zékona) stanovujici zakladni po-
stup a podminky, za nichz Ize rozhodnout o odejmuti Ured-
niho opravnéni. Presto, Zze se nejedna o Casto se vyskytujici
jev, je odejmuti Ufedniho opravnéni natolik zavaznym zasa-
hem do prav drzitele ufedniho opravnéni, ze bylo nezbytné
podrobné stanovit postup pro tyto pripady. Odst. 5 ¢lanku 7
Jednaciho fadu napf. stanovuje zajisténi pfehledu dokumen-
tace od zpracovatele. V tomto pfipadé se jedna o dalsi do-
kumentaci, kterd neni pfedmétem podaného podnétu. Z ni
pak SPU nahodné vybere dalsi dokumentaci, ktera bude
podle potfeby rovnéz v ramci zahajeného fizeni provérena.
Provéreni je nové zajiStovano jmenovanym komisarem, kte-
ry vyhotovi pisemny nélez, jehoz zavér bude podkladem pro
vydani rozhodnuti ve véci samé. U&astnikovi fizeni bude
usnesenim stanovena lhita k pisemnému vyjadreni ke zjis-
ténym nedostatkdim. Zakotvena je zde rovnéz oznamovaci
povinnost OMRPU vS8em poboc¢kam krajskych pozemko-
vych Gfadd, ohledné existence pravomocného rozhodnuti
o odejmuti Ufedniho opravnéni. Pokud by drzitel ufedniho
opravnéni pouzival ke své €innosti Uredni razitko po dni na-
byti pravni moci rozhodnuti o odejmuti uredniho opravne-
ni, bude takto potvrzend dokumentace povazovana za
neplatnou se vSemi finan¢nimi dopady s tim spojenymi.

éL. 8
ZAVERECNA USTANOVENI

(1) V odivodnénych pripadech miiZe reditel Sekce fizeni kraj-
skych pozemkovych uradd a odbornych ¢innosti udélit
vyjimku z vyse uvedenych ustanoveni.

(2) Uchazeg, ktery se ke zkousce prihlasil v roce, kdy se zkous-

ky nekonaly, mize poZadat o udéleni vyjimky, aby mohl

ke zkousce v nasledujicim roce predloZit pivodni projek-

tovou dokumentaci, i kdyZ bude starsi 2 let (¢l. 5 bod (4)).
(3) O vyjimku uchazec Zada pisemné prostrednictvim OMRPU.

Zddost je nutno radné odivodnit. O udéleni nebo neu-

déleni vyjimky bude Zadatel pisemné vyrozumén redite-

lem Sekce fizeni krajskych pozemkovych uradd a odbor-
nych ¢&innosti.

Zavére€na ustanoveni tohoto predpisu davaji urcité moz-
nosti pfi udélovani vyjimek. Zadost o udéleni vyjimky musi
byt vZdy podana pisemné a jeji udéleni je ponechano na
uvazeni reditele pfislusné sekce SPU. O tom zda byla Ci ne-
byla vyjimka povolena, bude Zadatel vyrozumén vzdy pisem-
né. Nejedna se v8ak o rozhodovaci ¢innost a proto neni
proti pfipadnému neudéleni vyjimky mozné podat odvolani.

Jednaci fad ke zkouskam odborné zpUsobilosti k pro-
jektovani pozemkovych Uprav a k postupu pfi odnimani tred-
niho opravnéni k projektovani pozemkovych uprav nabyva
Ucinnosti dnem 1. 1. 2017. V letosnim roce proto budou zkous-
ky odborné zpUsobilosti probihat jesté v dosavadnim rezi-
mu. Ve stanovené Ih(té podalo prihlasku 7 Zzadateld. Konani
zkousek je planovano v tydnu od 21. 11. 2016. ]

Za doby trvani SPU, tj. od 1. ledna 2013 byly zkousky od-
borné zptisobilosti konany s témito vysledky:

rok pocet uspélo | neuspélo | nesplnili podminky
uchazeci dané zakonem

2013 7 7

2014 11 9 2

2015 6 1 2

Soutéz o nejvétsi menhir pozemkovych uprav

Menhir je kamenny blok svisle zasazeny do zemé. Vysky-
tuji se po celém svété. Obvykle beze stop opracovani, zfidka
je naznaCena lidska postava, pfipadné odév a zbrané. Men-
hirové sochy jsou znamé ze severozapadni Francie, Spanél-
ska, Korsiky. NejznaméjsSim eskym kamenem, povazovanym
za menhir, je tzv. Kamenny pastyr, stojici v poli mezi obcemi
Telce a Klobuky na Slansku. Je 330 cm dlouhy. Byval pry
kdysi obklopen kruhem deviti kamend - odtud snad pocha-
zi nazev ,pastyr” .

Mezi dalSi pfedpokladané
menhiry v CR patfi napfiklad |
kdamen z Jemnikl na Slansku,
ktery byl v roce 2003 znovu
vztyCen. Méfi asi 1 m a je tvo-
fen slepencem, Dal$i menhiry
se nachazi na Zatecku. Jeden
severné od obce Drahomys| |
(Zaklety mnich), dal§i na zahra-
dé Zateckého muzea (pUvo-
dem z obce Brezno). Dalsi udaj-
ny menhir lezi na kopci nad
obci Klu€ek a jiny zulovy men-
hir se nachazi asi 1 km jihoza-
padné od obce Lickov; je na

ném vytesan letopocCet 1905. ,Zaklety mnich“u Drahomysle

V soucasné dobé si védci lamou hlavu nad tim, pro€ a jak
pravéci lidé vytvareli megalitické stavby z pfirodnich kame-
nd a balvand. Na internetu je mozné najit jak spory védcd,
tak recesni cimrmanovskeé pojeti problému, ale i podrobné
texty okultistl, kterym je vSe jasné. Pravda je, Ze jakmile se
prehistoricky Clovék usadil na jednom misté a stal se tak
z ného zemédélec, zaCal se chovat teritoridlné. Kultivace pldy
pfinasela problém — co s kameny, které branily orbé a sklizni.
Dalsi skutenosti bylo, Ze teritorium, které zemédélec obsadil,
bylo postupné rozdéleno na ucelové zény, podobné jako Ci-
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nime dnes v Uzemnim planu obce. Byly vyClenény Ucelové zény
pro bydleni a plochy povrchu Zemé vyuzivané jako vinice,
pole, louky a pastviny. Uz Platon popisuje, jak zavedeni ka-
mennych meznik{ na hranicich pozemkul odstranilo nesva-
ry a rvacky mezi zemédélci. Kazdy védél, co je jeho a co je cizi.

Kamenna rfada znovu
vztyéenych menhird na
Korsice, které byly ob-
jeveny v nedavné dobeé.
Pochazi z obdobi pred
5500 lety megalitické
kultury. Zrodily se v nam
nezndmych podzemnich
k| krajindch kdysi ddvno
.| a sily Zemé je vynesly
na povrch.

| (Korsika, krajina Tizzén,
. 1 2009).

Redakce ¢asopisu vyhlasuje soutéz o nevétsi menhir
vztyéeny p¥Fi pozemkovych tpravach

Jako|prnifobjeveny
jerdo’ soutéze: prinlaseny

balvan'vztyéeny prifre-
konstrukci.cesty v k.u.
Horni'Némcovice z roku
2003.

VySka 182 cm, funkce:
hranicni’kamen na trojmezi
lesa, pole a cesty.*
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Proc je v rekach tak malo vody? Mame na tom podil?

Zamysleni studenta Fakulty Zivotniho prostiedi UJEP Usti nad Labem Davida Boury

Nedavno jsem se zucastnil Il. Décinského dialogu
o vodeé. Na dialogu zaznélo velmi mnoho dobrych rfedeni
jako jsou tfeba pozemkové upravy a nebo na prvni pohled
zajimaveé vypadajici uméle fizena infiltrace vod do podze-
mi, kterd ma ovSem i sva nemala rizika. Ale to neni véech-
no, neresi to problém, pro¢ plida respektive krajina neni
schopna zadrzet vodu, ktera nam chybi v fekdach. Tedy
vlastné upiné tu zakladni véc. Lidé prestavaji vnimat kraji-
nu, vnimat skutecny problém, poukazat na chyby a pfiznat
Si, Ze jsme asi néco udélali Spatné.

Mame to ve svych rukach, nebot mizeme prehodnotit
svlj zivot, postoje svého chovani k pfirodé a fici, $lo by to
i jinak, ku prospéchu vSech obyvatel na Zemi. Musime si
uvédomit, Ze klimatickd zména neni jen problém skleniko-
vych plynd, ale i vody, ktera je tim nejcennéj$im darem
v krajingé, ktery ma nevycislitelnou ekonomickou hodnotu.
Kazdym dnem, kazdou minutou svoji €innosti negativné
ovliviiujeme pfirozeny kolobé&h vody. A tuto slozku Zivotni-
ho prostredi Cinime stale vzacnéjsi a neustale zavratnou
rychlosti opakujeme tytéz chyby vedouci k odvodfovani
krajiny a degradaci pad.

Co maji spole€ného povoden a sucho? Pfedevsim jsou
to dva hydrologické extrémy, které odrazeji aktualni poca-

ka: je to jenom diky poCasi a nebo ma podil i Clovek?

Clovék do téchto cykl(, at' si to jsme schopni uvédomit
nebo ne, zasahuje svym hospodarenim a tak klima a hyd-
rologicky cyklus ovliviuje.

Plda nam vodu nevsakuje. Nékdy ovéem prsi pfilis vy-
datné a plda nema Sanci srazky vsaknout. Ale my ji to
svym chovanim v krajiné vlibec neuleh¢ujeme, ale naopak
zhor$ujeme. Za normalnich okolnosti 1 m? pldy je schopen
zadrzet dost srazek-. Bohuzel k této situaci prispivaji i kli-
matické zmény, méni se rozlozeni srazek a teplot béhem
roku.

Plda je nejvétsi zasobarnou vody. Stav vody v krajiné,
v téch malych potlccich, které si miiZzeme predstavit jako
nejnizsi fetézec v ,potravni pyramidé“ postupné pini vétsi
ficky, které nakonec zivi velké toky jako je napt. Labe. Cely
tento ,potravni fetézec” je zavisly na zakladnim stavebnim
kameni, kterym je v krajiné plda.

Co jsme udélali v krajiné spatné?

Velkou chybou byla regulace tok(, vydlazdéni a napfi-
meni koryta fek a potokl. Pfichazime o velké mnoZzstvi
vody rychlym odvodnénim krajiny. Pfi prvni chybé napfime-
nim koryt v duchu hesla, ,ziskas ptdu, udélas dobre“, jsme
zkratili délku celkoveé ficni sité. Na tuto prvni chybu pak na-
vazalo masivni odvodnéni poli a luk drendzemi se scelova-
nim zemédélskych pozemk(. Na polich jsme rozorali ves-
keré meze, jen abychom méli co nejvice pldy a prostoru
pro zemeédeélskou Cinnost. Z Ceskeé krajiny jsme tak vytvori-
li monoténni krajinu. To je prvni pfipad, kdy si za méné
vody v fekdch mUZeme sami. Drenaze a regulace koryt
urychluji prichod povodriové viny. V disledku pak pfi po-
vodni rychleji nastupuje povodnova vina. A také bez zadr-
Zeni vody v krajiné velmi rychle odvadime vodu z krajiny do
more. Ceska republika lezi na stfeSe Evropy a jak je znamo
vétsinu nasich vod ,poustime” do okolnich statd.

U strom0 které rostly na mezich, jsme zapomnéli, ze
nam také vlastné pomahaji. Samotné stromy nam také za-
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drzuji vodu ve svych €astech. Stromy nam nejenze zadrzi
srazky, ale pak svym vyparem ochlazuji okolni teplotu
vzduchu, ¢imz podporuji spolu s uvolnénou vzdusnou vih-
kosti maly vodni kolobéh. Tak ¢asto zmifiované remizky uz
z naSi malebné Ceskeé krajiny vymizely.

Nesmime zapomenout ani na rybnikarstvi, kdy byly ryb-
niky zakladany misto podmacenych mist. Dnes jich je asi
70 % rozorano.

PFi sou¢asném péstovani plodin se nékolikrat ochuzuje-
me o vodni zasoby. Sirokorfadkové rostliny, tedy zadrzi méné
vody a pfi intenzivnim zemédélstvi spotfebujeme mnoho
chemie. Pfedevsim zhorsujeme vsakovaci schopnost pldy
pfi srazkach, protoze ni¢ime fyzikalni strukturu ptdy. Dal-
§im krokem je ochuzeni o ptdni edafon, ¢imz zhorSujeme
porovitost pldy a opét klesa schopnost vsakovat srazky.
To jesté bohuzel neni vSe negativni, co se na nasich polich
odehrava. Tou dalsi véci je pouziti téZké zemédélské tech-
niky a mélké orby, ¢imz dochazi k zhutriovani pdd ,,betona-
zi“ Geskych poli a plida opét nevsakuje vodu. VSechny tyto
faktory jesté podporuji nachylnost k erozi.

Rostouci zastavba krajiny?

Pokrok jde dal, populace lidi se nadale rozrsta, ale co
nam z toho vyplyva? Rostouci zastavba krajiny, ktera pred-
stavuje bez pfijmuti patfi€nych opatfeni dalsi hrozbu.

Nyni je uz v CR n&jakym zp(isobem zastavéno pres 10 %
celkové rozlohy. Ted'si pfedstavme, ze téch 10 % z celko-
vé nasi rozlohy 78 866 km? je zastavéno, coz je 7886,6 km?
a kazdy den nam ubyva asi 15 ha orné pldy, ro¢né odha-
dem 5475 ha pady.

Uvédomme si prosim, ze pokud za¢ne prset napf. bé-
hem letni bourky, kdy mize spadnout az kolem 50 mm sra-
zek na 1 m?, ze z 1 ha zpevnéné plochy mame 500 000 dm?,
coz je 500 000 | vody, ktera se v jeden okamzik nékam musi
dostat. Privalové (bleskové) povodné maji pfesné takovyto
pribéh.

U nas béznych lidi bude alespon stacit, kdyz si uvédo-
mime, Ze voda neni odpad, ale velmi cenny pfirodni dar
majici nevycislitelnou hodnotu, bez kterého se neobejde-
me. Staci si uvédomit opravdu par véci: desStova voda ne-
patfi do kanalu. Pokud nezahradni¢ime, nemame sud, ale-
spon vodu pustme do krajiny na travnik, pfiroda si dal uz
poradi. Chovejme se k pldé jako k neobnovitelnému zdro-
ji, tak aby nam mohla slouzit po mnoho dalSich generaci,
pfiroda nam to vrati zpatky.

To co jsem zminil vySe, co pro véc miZe udélat sam
kazdy Clovek, je jen dil€i krok. Krajina potfebuije jesté spous-
tu dalSich opatreni, které uz musi udélat verejna sprava
s politiky po konzultaci s odborniky.

Mezi tyto hlavni priority patfi:

Revitalizace potokd, fek a mokradu

Obnova rybnik{

Vystavba suchych poldrt

Podpora a ochrana udolnich niv s luznimi lesy
Pozemkové upravy

Prisna ochrana nejcennéjSich zemédélskych pld. Bo-
huZel nejlepsi pldy jsou €asto v nizinach, v okoli fek.
V ramci CR ponejvice ve stfednich Cechach v okoli Pra-
hy a v Moravskych nizinach kolem Brna, coz jsou i logi-
sticky strategicka mista. NejlepSim feSenim by byl striktni
zakaz vystavby na nejcennéjsi plde. >

ook wh



Pozemkové upravy / za¥i 2016

7. Podpora vyuZiti brownfieldd.

8. Vystavba tzv. zelenych stfech na domech

9. Podpora ekologického zemédélstvi

10. Pfehrady, ale pouze s velkym uvazenim na vhodnych
mistech.

11. Setrnéjsi zplsob hospodareni v lesich.

U nas hospodarime na zahradé u rodinného domku na
Décinsku, kde se snazime vyuzit maximum destové vody,
kterou pouzivame na zalévani zahrady. Zahrada neni nijak
velkd, zatim naSe kapacita v sudech a nadrzi je cca 2500 |
vody, ale bohuzel s prohlubujicim se suchem to prestava
stacCit. To jsme hlavné pocitili ve zbytku léta po povodni
2013, v [été 2014 a nejinak tomu bylo v lofiském extrémné
suchém a teplém létu, kdy jsme lovili kazdou kapku vody
do kyblikd a snazili si udélat zasoby k zalévani. Kdyz je vile
zaCit u sebe, tak to jde. Je velmi krasné, kdyz se projdete
po svoji zahradce a pres Iéto mate ze své zahradky Cerst-
vou a zdravou svacinu. A nakonec si jeSté vzpomenete, ze
svym Setrnym pfistupem a obdélavanim pldy prispivate ke
klimatické rovnovaze a vracite pfirodé to, co bychom ji ji-
nak vzali za svoji zastavénou plochu.

Bé&hem nékterych let by mé to ani nenapadlo, ale loriské
sucho a neustalé sledovani meteorologickeé situace nas donu-
tilo zadrzet vodu i takto méné obvyklym zplsobem. Nedo-
statek vody a klimatické zmény nas dfive ¢i pozdéji donuti
fesit nas soucastny zivotni styl a budeme nuceni se tfeba
vratit k dfive osvédcenym jednoduchym metodam. ]

Shromazdéni destové vody

Tak jako tradicné v minulych cislech, umistujeme
nékteré fotografie z élanki v tomto éisle pro lepsi
nazornost v barvé na treti stranu obalky.

Redakce
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Navrhovani vodohospodarskych opat-
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Transformace uzemniho planu obce do podoby pro-
jektu verejné prospésné stavby v ramci pozemko-

vych uprav

Rubrika miladych

Katefina Vesela, studijni obor Geomatika, fakulta aplikovanych véd ZCU v Plzni

Z hlediska krajinného planovani je krajina dynamicky se vyvijejici prostfedi ovliviiované ve stéle vétsi mife Clovékem. De-
finic krajiny je mnoho, zalezi na uhlu pohledu nebo oboru, ktery definici vyslovuje.

»Krajina je sloZity systém, ktery nelze pochopit analyzou jeho jednotlivych casti, ale pouze systémovym a celostnim (holistic-

kym) pristupem. Lze tedy zkoumat vazby, procesy a principy.“

1. Uzemni plan

Od nezasvécenych lidi I1ze Casto slySet, ze Uzemni plan
jsou ,takové ty omalovanky“. Jedna se v8ak o dilezity do-

kument obce, zcela zdsadni pro jeji rozvoj. Uzemni planovani

podporuje udrzitelny rozvoj uzemi a vefejny zajem. Vysled-
kem je plan, ktery uréuje, jakym zplsobem se bude obec
dale vyvijet. VZdy dbd na jeho udrzitelnost, aby se nemusel
brzy nechat pfepracovat a z jeho idey se dalo Cerpat co nej-
déle. Uzemni plan je vysledkem dohody mnoha stran o bu-
doucim vyvoji obce. Jak tvrdi (Valtr, 2014) je nutné najit vzdy
vyvazeny pomér fadu a volnosti. Jinymi slovy nesnazit se
regulovat uplné vSe a za kazdou cenu, ale také nenechat
Uzemi zcela bez jakehokohv fadu.

Uzemni plan sdm o sobé nic v terénu nezméni. Miize upra-
vit zpUsob vyuziti funkénich ploch, ale to je vSe. Bez realiza-
ce formou pozemkové Upravy tak trochu ztraci smysl cile
uzemniho planovani, které definuje stavebni zakon, tj. zejmé-
na vytvaret podminky pro udrzitelny rozvoj, koordinovat verejné
a soukromé zajmy, navrhovat a chranit vyuziti nezastavénych
ploch, chranit nezastavitelné uzemi a vyznamné hodnoty
v Uzemi atd. Prostor pro realizace pozemkovych uprav je
presné tam, kde jsou v Uzemnim planu navrzené plochy zmén.

2. Pozemkové lpravy

Casto se stava, ze myslenka Uzemniho planu na zménu
vyuziti prostoru je dobra, ale z(istane jen u té myslenky. Jed-
nim z dobrych nastrojli realizace a spravné praxe v rozvoji
uzemi a ochrané pfirodnich hodnot jsou pravé pozemkoveé
Upravy, které fesi nezastavénou ¢ast obce (,volnou kraji-
nu“). Uzemni plan existuje (mél by existovat) vzdy. Jedna se
o trvale se vyvijejici a kontinualni proces (dokument) rozvo-
je Uzemi a obce. Zato pozemkova Uprava vstupuje revoluc-
nim zpUsobem do procesu Uzemniho planovani a vysled-
kem je realizace navrhovanych zmén formou zmén druhl
pozemkd a jejich zplsobu vyuZiti, hranic pozemkU a stav-
bami spolecnych zafizeni.

3. Modelové tzemi Hnévnice a metoda srovnani procest
tUzemniho planovani a pozemkovych uprav

Hlavni metodou vyhodnoceni shromazdénych informaci
a udaju o modelovém Uzemi bylo srovnani vyslednych na-
vrh{ Uzemné planovaci dokumentace a vyslednych navrh(
KoPU. Zavérem pak u KoPU byla vyhodnocena mira reali-
zace navrzenych opatfeni — realna zména v krajiné.

Obec je tvofena pouze jednim katastralnim Gzemim o roz-
loze 7,1 km2. Uzemi obce protina v jiznim kraji dalnice D5,
nejblizSi najezd je v8ak vzdalen 7 km. Ostatni komunikace
v obci jsou tvoreny silnicemi lll. tfidy.

Hnévnicemi protéka Hnévnicky a VikySsky potok. Oba
potoky zde prameni. Hnévnicky potok se u Nyfan viéva do
Kbelanského potoka (levy pfitok) a VIkySsky potok tvofi vy-
chodné od Hefmanovy Huti levy pfitok Ficky Hlubocky. Obec
po roce 2002 trapily opakované bleskové povodné. Hlavni
pozadovanou zménou byla tedy protipovodnova opatreni.
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(Skleni¢ka, 2003)

3.1 Uzemni plan

Uzemni plan Hnévnic je z roku 2004. V soudasnosti pra-
cuje stejné architektonické studio na novém Uzemnim pla-
nu, aby odpovidal aktualni legislativé. Velké zmény se v no-
vém Uzemnim planu ale odehravat nemaji.

UP z roku 2004, ktery platil v dobé, kdy se zagalo pracovat
na pozemkovych Upravach, se zabyval hned nékolika pro-
blémy. Jak uz bylo uvedeno v pfedchozi kapitole, Hnévnice
maiji problém s vodou. Pfimo do obydlené €asti stéka voda
z poli, které lezi ve svahu nad obci (obrazek 1). Tento problém
byl FeSen zménou vyuziti ploch z poli na trvalé travni porosty
(obrazek 2.), které jsou schopny zadrzet vice vody i v kritickych
obdobich jako je jaro, kdy obvykle jesté pole nejsou ani ose-
ta a maji tedy o poznani nizsi schopnost zadrzovat vodu.

Obr. 1: Ze svazZitych poli nad obci stékd do obydlené casti
obce voda (modré Sipky). V modrém kruhu je navrhovanad
vodni nadrz. DalSim problémem je hluk z dalnice (Cervene
Sipky). Zdroj: Uzemni plan Hnévnice  (obr. obalka str. 3)

K regulaci a zpomaleni odtoku vody ze svazitého uzemi
severné nad obci je navrzena vodni nadrz (obrazek 1). Na-
drz je situovana na malém pottcku, ktery po soutoku s dal-
§im potlckem tvofi Hnévnicky potok. Je navrZzena jako po-
sledni nadrz za kaskadou mensSich vodnich nadrzi blizko
pramene potoka.

DalSi problém znazornény na obrazku 2. je hluk z dalni-
ce. Misto, kde se dalnice nachazi, je sice polozeno nize nez
obec, ale dalnice je postavena na nasypu, tedy vyvyéena
D|ky tomu se hluk dostane do obce. Re$enim bylo navrzeni
pasma ochranné zelené s prvky USES.

V nadfazené Gzemné& planovaci dokumentaci se USES
ménil. Tyto zmény se musely do Uzemniho planu Hnévnic
promitnout, Na jiznim kraji Uzemi byla navrhnuta tfi nova
biocentra USES. V$echna tii jsou v lese. Dlezité je také
propojeni jednotlivych biocenter mezi sebou, které je zajis-
téno siti biokoridor(. Aby byla tato sit souvisla a funkéni,
bylo nutné navrhnout zfizeni nékterych novych biokoridor(.
Vétsinou se jednalo o propojeni téch stavajicich v mistech,
kde byly preruseny.

3.2 Komplexni pozemkové tpravy

V roce 2010 byla zpracovana prvni etapa komplexnich
pozemkovych Uprav - rozbory, prlzkumy a zhodnoceni
Uzemi. Soucasti zpravy jsou i vyjadfeni ziuCastnénych ura-
du, agentur, spravcll a organizaci.

Druhou etapou byl plan spole¢nych zafizeni, ktery byl
schvélen sborem zastupt vlastnik( a zastupitelstvem obce
v zafi 2011. Byla navrZzena nasledujici opatfeni:

e soustava 6 zasakovacich jam,

suchy poldr ve svahu nad obci,

zachytny pfikop nad silnici s propustkem,
ochranné zatravnéni,

ochranna zelen u dalnice,

zatravnény zasakovaci pas ve spadnici.



Pozemkové tpravy / zari 2016

Komplexni pozemkoveé Upravy by mély vychazet i z uzem-
niho planu obce. V tomto pfipadé bylo v planu spole€nych
zafizeni prejato nékolik myslenek Uzemniho planu. Dllezita
opatfeni byla vS§ak nové navrzena pravé az s planem spo-
le¢nych zafizeni. Hnévnice reSily problém s vodou, proto i vet-
Sina spole¢nych zafizeni spada do kategorie vodohospo-
darskych opatreni. Navrzena opatfeni se vénuiji svazitému
terénu nad obci a pomahaji zajistovat zpomaleni odtoku vody
z Uzemi a jeji zasakovani. S tim souvisi zvyseni retence vody
v krajiné a snizeni eroze. Kromé vody narusuje zivot v obci
jesté hluk z blizké dalnice D5. Opatfeni proti hluku zmiriuje
jiz izemni plan, plan spole¢nych zafizeni ho potom upresnuije.

Zdaleka ne vSechna navrzena opatreni z PSZ byla reali-
zovana. V Hnévnicich byla realizovana pozemkovym ura-
dem dvé nasledujici opatteni:

a) Soustava 6 zasakovacich jam se zatravnénym prélehem

(investor stavby SPU, investor projekt. dokumentace obec)

V prodlouzeni spadnice zapadné od intravilanu obce byl
vytvoren asi 50 m Siroky pas a na ném navrzena soustava
Sesti tlinék (obrazek 2.20). Ve spadnici je revitalizovany za-
trubnény odpad ze soustavy plosnych melioraci na pldnim
bloku orné pldy. Tarky jsou spojené povrchovy pfikopem
a maji pfepad, za kterym se voda mize vsakovat do pUdy.
Vysledkem tohoto opatfeni je zpomaleni odtoku vody z Uze-
mi, zvySeni retence vody a snizeni eroze.

Pfi projektovani tinék byl vyuzit patentovany vzor &.
302841 z roku 2008 ,,drenazni, retencni a napajeci sousta-
va pro regulaci vodniho rezimu v krajiné“.

b) ZAachytny pfikop (investor SPU

Na navodni strané polni cesty zapadné od intravilanu obce
byl navrzen zachytny pfikop (obrazek 2.21). Ma za ukol za-
chycovat vodu ze svazitého pole a lesa. Pfikop je vyspado-
vany k propustku, ktery umoznuje vodé odtok pod cestou
do soustavy zasakovacich jam popsanych v predchozim bodé.

Obr. 2.21: Zachytny pfikop na ndvodni strané polni cesty.

3.3 Novy uzemni plan

Vzhledem k tomu, Ze Hnévnice maji plvodni tizemni plan
z roku 2004, je nutné vydat novy. Tuto povinnost uklada § 188
odst. 1 stavebniho zakona. Podle néj musi mit kazda obec
do 31. 12. 2020 novy nebo upraveny tuzemni plan. VSechny
Uzemni plany vydané podle starého stavebniho zakona, tj.
pred 1. 1. 2007, pozbudou platnosti.

Novy Uzemni plan Hnévnic je zatim ve zpracovani. Ar-
chitektonické studio Hysek poskytlo pro ucely této prace
soucasny stav nového Uzemniho planu, ktery vSak neni jes-
té oficialné schvalen, a mlze tedy dojit k dal§im zménam.
Do uzemniho planu bylo nutné pfejmout provedena opatre-
ni z komplexnich pozemkovych Uprav. V tomto pfipadé se
jedna o zachytny pfikop a soustavu Sesti zasakovacich jam
(obrazek 3).

Obr. 3: Soustava Sesti zasakovacich jam (Cervené) a zasa-
kovaci prikop se zatravnénym zasakovacim pasem ve svahu
nad obci (znazornéno modrou ¢arou). Zdroj: rozpracovany
Uzemni plan obce Hnévnice (obr. obalka str. 3)

Rozpracovany Uzemni plan navrhuje opét zrusSeni sou-
Gasné zemédélské ¢innosti ve svahu nad obci. Navic plivod-
ni plochu, kterd méla takto zménit vyuziti, rozsifuje. Misto poli
se ma Uzemi zménit na trvaly travni porost. Ten mlize byt
vyuzit maximalné jako pastvina. Tato opatfeni navrzena UPD
je mozné realizovat v rdmci zmén druhd pozemkd organem
ochrany zemédélského pldniho fondu, nebo v rdmci zakona
€. 254/2001 Sb., vodni zakon (nafizend zména druhu pozemku).

Obr. € 4: Modre plochy znaci zmenu vyuziti uzemni. Nyni j Jsou
na téchto plochach pole. V plvodnim UP byla Zména navrZena
pouze pro svétle modré plochy. Rozpracovany UP navrhované
zmény jeste rozSifuje o tmave modrou plochu. Zdroj: rozpra-
covany Uzemni plan obce Hnévnice  (obr. obalka str. 3)

4. Zavéry plynouci z popsané UPD a KoPU
v obci Hnévnice

Obec lezi ve svazitém terénu a ohrozuje ji voda ze svahu
nad ni. V Hnévnicich bylo potfeba vyfesit svedeni odtoku
vody mimo zastavéné uzemi. V UPD bylo navrzeno rozsahlé
zatravneni poli, které snizi povrchovy odtok a zajisti zasaknuti
vétsiho mnozstvi vody. UPD se ale zabyva oproti KoPU kri-
tickymi profily jen na fekach a vétSich potocich. Také nefe-
i erozi pldy, ale jen ploSnou ochranu nejurodnéjsich pad
z hlediska jejich zaboru. Cestni sit fesi jen schematicky a oje-
dinéle. Proto je pfistup k feSeni situace rozdilny od KoPU.

Obr. 5: Cervené jsou vyznadené sbérné plochy pro kritické
profily z hlediska povodrioveého nebezpeci. Ten zdpadni vy-
reSIIy KoPU a ten druhy UPD. Zamér UPD vsak nebyl reali-
zovan. Zdroj: UPD Hnévnice (obr. obalka str. 3)

KoPU vyiesily jeden kriticky profil (z obrazku 5) z hlediska
povodfiového nebezpedi v zastavéné Casti obce. Voda ze
sbérné plochy, kterou tvofi velky blok orné plidy odvodnéné
systematickou drenazi, odtéka zachytnym piikopem do sousta-
vy Sesti zasakovacich jam. Tato voda pochazi z vySe poloze-
nych melioracnich soustav. Sest zasakovacich jam je provede-
no na ose dfive zatrubnéného kanalu, ktery byl revitalizovan.
V soustavé ttinék se z vody odbouraji cizorodé latky, které splach-
ne z omé pldy (dusitany, dusi¢nany, pesticidy). Voda poté mize
vycisténa od téchto jedovatych latek pokracovat do potoka,
kde neSkodi. Realizaci téchto opatfeni se navic snizila eroze
pldy. V okoli ttinék byl pozemkovou Upravou vytvoren pozemek,
ktery tvofi trvaly travni porost a skupiny vysazenych stroma.

Druha sbérna plocha se nachazi v sousedstvi vodniho
toku Hnévnicky potok. Vyfeseni tohoto kritického profilu bylo
ponechano na procesu lizemniho planovani. Z orné pady se
ma stat trvaly travni porost. Zemédélci bohuZzel tento navrh na
zmeénu vyuzivani pady nerespektuiji. Zatravnéni neni realizované.
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Klima, povodné a sucho - priklad napravného opat-

Feni v ramci pozemkovych uprav

V poslednich dvaceti letech je stale zretelnéjsi
zména v distribuci srazek v pribéhu roku. Roste po-
cet privalovych srazek, s ¢imz primo souvisi rostouci
pocet nahlych eroznich udalosti. Statni pozemkovy
urad v obdobi nahodilého sledovani eroznich uda-
losti (2012-2015) nahlasil 762 udalosti nahlé eroze
a z toho 136 bylo opakovanych na stejném pidnim
bloku (obr. 1). Z 85 % se jednalo o plosnou erozi pre-
vazné na orné pudé oseté kukurici. Nejkritictéjsi casti
roku je v této souvislosti obdobi ¢erven-srpen, kdy se
odehrava 80 % vSech erozné nebezpeénych desti.

Pocat udalosti podle roku hlaseni

Obrazek 1: Pocet hldSenych eroznich udalosti
(zdroj: VUMORP, v. v. i. Praha)

Klimatické zmény a jejich negativni dopady se zacaly
v krajiné projevovat predevsSim na zemédélském pddnim
fondu. Tuto skuteCnost si snad poprvé zacala uvédomovat
nejen odborna ale i Siroka verejnost, protoze sucho v roce
2015 se dotklo vSech obyvatel Ceskeé kotliny. Suchu, na rozdil
od povodni a eroze pudy, se totiz ¢lovék velmi problema-
ticky brani. Co je varujicim signalem je rozkolisanost srazek
v obdobi ledna az Cervna, kdy se tvofi vlahova jistota pro
kulturni plodiny. Nejvice srazek jiz nepada v mésici Cervnu,
ale Cervenci, coz zpUsobuije tzv. agronomické sucho.

Nékteré zplsoby a vibec uvazovani v hospodarstvi se
ve stejnych stereotypech pohybuje uz 60 let a obavy ze snize-
ni komplexnosti agroekosystému v podobé ztraty Urodnosti
a produk&ni schopnosti jsou vice jak opravnéné. Progresiv-
ni vyvoj zmén podnebi a poCasi, degradacni projevy eroze
a kriticky stav vody v krajiné vedou k ivaham védcd, ze s prd-
mérnymi hodnotami dlouhodobych kontinudlnich zptsobu
hodnoceni jevl v krajiné a podnebi jiz nevystacime a je po-
trebné se stale vice zabyvat nahlymi projevy epizodnich
piipadu, které se jesté ke véemu opakuiji na stejnych kritic-
kych lokalitach. Déle je nezbytné se zabyvat zemédélskou
pudou v Ceské republice jako plosnym a bodovym zdrojem
znecisténi vodnich Utvarl a to v souvislosti s vstupem eroz-
nich splavenin a pfitoku dusiku, fosforu a pesticidl z dre-
naznich vod.

V ¢ervnu 2016 byl na Parlamentni institut vznesen dotaz
na problematiku pfivalovych srazek a splachl pady do in-
travilan obci a jak jsou erozni udalosti evidovany a jaké
jsou postihy zemédélskych spole¢nosti nevhodné hospo-
daricich na zemédélské pldé (Balounova, 2016). Iniciativa
vzesla nikoli z dvodl ochrany pldy, ale ochrany zastavé-
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né ¢asti obce, jako samospravni jednotky, ktera by pfitom
méla spravovat cely obvod obce jak intravilan, tak extravi-
lan. Zajem ochrany pred povodnémi je bohuzel vniman oby-
vateli venkovské krajiny tak, Ze eroze pldy neni nenahradi-
telna ztrata pro zemédélstvi a celou spolecnost, ale jde
pouze o $kody na nemovitostech. V zadnych zpravach o po-
vodnich nejsou vydisleny Skody na pldé, které by se mély
odstranit. Posun v uvazovani je mozné zaznamenat v tom,
Ze starostky a starostové dokazou urcit plvodce $kod —
zemédeélce.

Vodohospodarskeé stavby jsou soucasti navrhovani a re-
alizace pozemkovych Uprav od samého pocatku novodobého
procesu. V obdobi let 1991-2002 se vodohospodarska opat-
feni realizovana v ramci pozemkovych Uprav vnimala spiSe
v poloze revitalizace krajiny a ficnich systém(i. Po velké povodni
v roce 1997 na Moravé a pak v roce 2002 v Cechach se do
rozmeéru pozemkovych Uprav dostal novy pohled, ktery reflek-
toval spole€enskou poptavku po protipovodriové ochrané obci
ve spojitosti s feSenim zvysuijicich se aktualnich eroznich jev(
na zemédélské pldé. | kdyz zakladnim podkladem pro
komplexni pozemkové Upravy jsou Uzemné planovaci pod-
klady a Uzemné planovaci dokumentace, je tfeba védét, ze
tyto dokumenty fesi jen problematiku povodnového nebez-
peci na vyznamnych tocich s mérenymi profily a vymeze-
nymi inundaénimi plochami. Problematika odtoku ze zemé-
délského ptdniho fondu neni v detailu pldnich blokd a sub-
povodi prevazné reSena. ;

V novodobém procesu pozemkovych Uprav v Ceské re-
publice se stéle vice projevuje spolecenska potieba reali-
zace protieroznich a vodohospodarskych opatreni v ramci
zemédélského pldniho fondu, ktera by reagovala na klima-
tické zmény a nevhodné zplsoby hospodareni smétujici ke
ztraté komplexnosti agroekosystému. Navrh a projekce
protieroznich a vodohospodarskych opatreni vyzaduje ne-
jen tvarci pristup a vysoké odborné znalosti. K dosazeni
cile pozemkovych Uprav je nezbytna soucinnost vSech
partnerl a socialniho okoli. K tomu je zapotiebi vhodna
forma osvéty, propagace a argumentace zaloZzené na pfi-
kladech z praxe. Jednim ze zpUlsobu jak pfibliZit vysledky
pozemkovych Uprav je zverejnéni zjednodusenych mode-
lovych feSeni krizovych situaci v krajiné. Pfitom je nutné
dat do souvislosti rizikova chovani zemédélcl s vhod-
nym typem napravného opatfeni zejména technického cha-
rakteru.

Zachytny prikop a soustava vsakovacich jam na od-
trubnéném meliora¢nim kanale
(Hnévnice, 2009-2014, okr. Plzen-sever)

Obec Hnévnice byla v obdobi po roce 2002 opakované
postizena nahlymi povodnémi, které zplsobovaly $kody na
nemovitostech. Jedno z kritickych mist, kde se vyskytoval
soustfedény a urychleny odtok vody, byl velky blok orné
pldy s dlouhym svahem a trychtyfovitym tvarem. Cely blok
orné pldy je odvodnén systematickou drenazi, ktera je
svedena do odvodfiovaciho potrubi v silniénim propustku
usticim do technicky upraveného Vikysského potoka. Obec
pozadala pozemkovy Urfad Plzen o zahajeni pozemkovych
Uprav a jejich zadost byla zafazena do stfednédobého har-
monogramul.

Pripravné prace byly zahajeny v roce 2009 a v roce 2012
sama obec pofidila projektovou dokumentaci na protipo-
vodriové opatreni. V této dobé jiz probihalo spravni fizeni po-
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zemkovych Uprav a projektova dokumentace byla prevzata do planu spolecnych zafrizeni. Projektova dokumentace se stavala
ze zachytného prikopu nad silnici sméfujici k obci a soustavy Sesti zasakovacich jam. Pozemkovou Upravou byl vytvoren ze
statni pldy pozemek Siroky asi 50 m a v ném navrzena realizace zasakovacich jam (tdnék) na potrubi meliora¢niho odpadu.
Projekt byl proveden v duchu patentovaného uzitného vzoru ,drendzni, retenCni a napdjeci soustava pro regulaci vodniho

rezimu v krajiné“, ¢. vzoru 302481 z roku 2008.

Krizova situace na

Dolni ¢ast svahu tvorici velky blok orné pldy se systematickou drenazi na hranici s intravila-

ZPF nem. Opakované mistni povodné s erozi ptidy a odnosy splavenin zplsobovaly $kody na ne-
movitostech v zastavéné €asti obce a podpovrchovy urychleny odtok v drenazni soustavé
zvysoval pratoky v recipientu upraveného potoka (HOZ)

Kritické body Propustek pod silnici v misté udolnice

Rizikové chovani Zornéni udolnice

Néapravné opatreni
technické

Zachytny prikop a soustava vsakovacich jam na odtrubnéném melioracnim kanale

Néapravné opatreni

pfirodé blizké cich jam s vysadbou stromd

Zatravnény zasakovaci pas nad zachytnym pfikopem a zatravnéni tdolnice v okoli zasakova-

Vysledny efekt

vodni komponenta v krajiné

Zachyceni povrchové vody stékajici do zastavéné ¢asti obce, zpomaleni odtoku povrchové
a drenazni vody, odbourani cizorodych latek a zivin v misté jejich aplikace, akumulace vody,

Spravci opatreni obec

Fivodni stav 2009 - Hnévnice

Obr. & 2 Pavodni stav krizové situace urychleného odtoku
povrchové a podpovrchové vody z kritické situace drahy
soustredéného odtoku s projevy vodni eroze a povodriové-
ho nebezpeci (Mazin, 2016)

Stav popozemkovych dpravich - Zoth
odtrubnéni a soustava veakoracich Jam

_//,..'

Obr. 3 Stav po realizaci soustavy opatreni zachytného pri-
kopu, vsakovacich jam, revitalizace toku a ochranného za-
travnéni (Mazin, 2016)

Ze shromazdénych udaji a uvedenych vysledkl Ize
usuzovat, ze vzhledem k progresivné se zhorsujicim dopa-
ddm podnebi a pocasi na krajinu ¢eskeé kotliny je nezbytné
se zabyvat krizovymi situacemi a rizikovym chovanim na
zemédélském pUldnim fondu predevsim v povodi IV. fadu.
Pro tento fad povodi, na rozdil od dolnich ¢asti povodi vy-

znamnych vodnich tokd, nema praxe k dispozici podklad,
ktery by objektivné stanovil naléhavost a potfebu navrhu
napravnych opatreni. Snaha projektu Povodi Vitavy s.p. ty-
kajiciho se identifikace kritickych bod( a ohrozenych lokalit
je vytvorit systematicky podklad nejvice postizenych mist
na zemédélském pldnim fondu. Vysledky projektu se mo-
hou byt promitnuty do Pland dil¢ich povodi na pfisti plano-
vaci obdobi, véetné programd na podporu realizace na-
pravnych a adaptacnich opatreni. Otevienou otazkou vSak
je majetkopravni pfiprava pro tato vodohospodarska a pro-
tierozni opatreni.

Podobné chybi ovéfené modely, uzitné vzory a pfiklady
spravné praxe, které by bylo mozné predlozit k diskuzi o no-
velizaci metod a pfistupl k navrhovani drobnych vodohos-
podarskych opatfeni v ramci komplexnich pozemkovych
Uprav. u

Obr. 4 Vsakovaci jamy tesne po realizaci 2014 (foto: archiv
KPU Pro Pizerisky kraj, Pobocka Plzeri)

Obrazky v tomto ¢lanku, jsou umisténé v barvé
na titulni strané obalky ¢asopisu.
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Transformace uzemniho planu obce ... (¢lanek uvniti &isla str. 21)

Sipky). V modrém kruhu je navrhovana vodni nadrz. Dalsim problémem je hluk sakovaci pfikop se zatravnénym zasakovacim pa-

z ddlnice (Cervené Sipky).

sem ve svahu nad obci (znézornéno modrou ¢arou).

Obr. ¢ 4: Modré plochy znali zménu vyuZiti tzemni. Nyni
Jjsou na téchto plochéch pole. V plvodnim UP byla zména navr-
Zena pouze pro svétle modré plochy. Rozpracovany UP na-
vrhované zmény jesté rozsifuje o tmave modrou plochu.

Obr. 5: Cervené jsou vyznacené sbérné plochy pro kritické
profily z hlediska povodriového nebezpeci. Ten zdpadni vy-
resily KoPU a ten druhy UPD. Zamér UPD vSak nebyl realizo-
van. VSechny obrazky — Zdroj: UPD Hnévnice
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eroznianalyza@gmail.com

® zpracovani erozni analyzy v GIS

® posouzeni smyvu na drahach
plosného povrchového odtoku

® navrh protieroznich opatreni

® posouzeni Uéinnosti navrzenych
protieroznich opatreni

V pripadé zajmu nas prosim kontak-
tujte na:

E-mail: eroznianalyza@gmail.com
Tel.: 605 289 963
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