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Zachytné prikopy ...

(Clanek uvnitF &isla na str. 13)
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UnodnilZamyslenii

Vazené ¢tenarky a vazeni ¢tenari,

v letoSnim roce 2021 si pfipomeneme 30 let od vzni-
ku pozemkovych Ufadil. Pozemkové Urady se zakladaly
v roce 1991 na zakladé Zakona o pidé ¢. 229/1991 Sb.,
jako referaty byvalych Okresnich ufad(. Na§ odborny
Casopis Pozemkové Upravy je vydavan Ceskomoravskou
komorou pro pozemkoveé Upravy nepretrzité jiz od roku
1992 a tak oslavi tficetileté jubileum v pfistim roce. Je
to dostate¢né dlouha doba pro bilancovani vseho, ¢eho
se nam v naSem oboru pozemkovych Uprav na této ces-
té podarilo dosahnout. V prvnich letech se zaméstnanci
referatll pozemkovych uradl zabyvali predevs$im na-
vracenim zemédélského a lesniho majetku opravné-
tucni pfipady se v soucasné dobg jesté dokoncuiji. Viastni
pozemkove Upravy se zacaly, a to z pocatku formou jed-
noduchych a pozdéji komplexnich Uprav, zpracovavat az
v roce 1992. Prvni komplexni pozemkové Upravy byly
zpracovany referaty pozemkovych Gfadd v Plzni a Kut-
né Hofe. Za touto prikopnickou praci stali nam dobre
znami kolegové Alexandr Vaclav Mazin (Séfredaktor ¢a-
sopisu Pozemkové Upravy) a Petr Laziovsky (Feditel
KPU pro Kralovéhradecky kraj). Od té doby bylo v Ceské
republice zpracovano celkem priblizné 2700 komplex-
nich a 1080 jednoduchych pozemkovych uprav. V na-
vaznosti na zapisy nového stavu pozemkUl do katastru
nemovitosti se po pozemkovych Upravach postupné rea-
lizuji jednotlivé prvky pland spole¢nych zafizeni. Je to dlou-
hy proces, ktery ovliviiuje fada okolnosti. Patfi mezi né
pfedevsim slozita a zdlouhavé administrativa vybéro-
vych fizeni a Zaddosti o dotace z fondl EU, vySe kazdo-
ro¢né pridélovanych financnich prostfedkd a personalni
obsazeni pobocek. Pfesto se podafilo zrealizovat celou
fadu dobrych staveb a vysadeb spole¢nych zafizeni: tisice
kilometr( novych zpevnénych polnich cest, nové vybu-
dovana protipovodiiova a protierozni opatfeni, zachyt-
né prikopy, obtokové kanaly, rybni¢ky, vodni nadrze,
poldry a mokFady, nova biocentra, vysazené biokoridory,
interakeni prvky a samoziejmé mnozstvi liniové zelené
podél novych cest, mezi, pfikopl a vodoteéi. To vse
jsou vysledky nasi prace, které zkvalithuji zivotni pro-
stfedi, zajiStuji prostupnost krajiny nejen pro ¢lovéka,

ale také pro volné Zzijici zvér a zivocichy a zvysuji koefi-
cient ekologické stability nasi venkovskeé krajiny.

V mimulém roce 2020 a za¢atku letoSniho nas v tem-
pu provadéni pozemkovych Uprav zpomalila epidemie
koronaviru, pfedevsim pak nemoznost shromazdéni vét-
Siho poctu osob na tvodnich a zavérecnych jednanich,
pfi Setfeni obvodl hranic nebo projednavani narokd
a navrh( vlastnikd, pfi kontrolnich dnech a kolaudacich.
Prodluzuje se tim ¢as na zpracovani projektl, z nichz
mnohé vyzaduji mnozstvi dodatkd ke smlouvam s do-
davateli. V letoSnim roce mame dostatek finan¢nich
prostfedkl na realizace spole¢nych zafizeni, a tak pra-
ce SPU jeho Krajskych pozemkovych tradd a jednotli-
vych pobocek pokracuje plnym tempem.

V sougasné dobé je u nas ve stfednich Cechach
velky zajem obci a vlastnikd pozemk{ o komplexni po-
zemkové Upravy. Také zemédélsti hospodafri se jiz tolik
nebrani zpracovani pozemkovych uprav, jak tomu by-
valo dfive. Za uplynulych tficet let mnozi z nich nakou-
pili dostate¢né mnoZstvi pozemkd a jsou tak v procesu
pozemkovych Uprav ve vyhodné;jsi pozici velkych vlast-
nikd. Za zvySenym zajmem o pozemkové Upravy stoji
také velké mnozstvi kvalithich realizaci, které mdze ve-
fejnost vidét v nasi venkovske krajing, a u€inna propa-
gace oboru, k némuz pfispiva na$ odborny casopis
Pozemkové Upravy, www. stranky SPU, CMKPU, Aso-
ciace PU, celostatnich soutézi Zit krajinou, Cena Ceské
krajiny a Ma vlast cestami promén. Nové ¢lanky o po-
zemkovych Upravach se objevuiji i v jinych odbornych
Casopisech a novinach, napf. ve Vodnim hospodarstvi,
Selské revue, Zpravodaji CSVTS. Jsou poradany tako-
vé akce jako jsou Konference pozemkovych Uprav,
rozvijeni zahrani¢ni spoluprace, seminare pro starosty,
MAS a odbornou vefejnost, pfednasky zaméstnancu
SPU v Narodnim zemédélském muzeu a na odbornych
seminarich, Cykltoulky Polabim za pozemkovou Upra-
vou a exkurze studentd VS na pobockach, které pre-
zentuji naSi spole€nou praci. VeSkera propagace zvy-
Suje zajem vlastnikl pozemkd o zpracovani pozemkovych
Uprav. Bez tohoto zajmu a dostatku zadosti o pozem-
kové Upravy by byla ohrozena existence celého oboru.

Ddllezity je také vyhled do budoucnosti oboru po-
zemkovych Uprav. Velky dlraz je kladen na feSeni pro-
blémU( extrémniho sucha a s nimi spojené zadrzovani
vody v krajiné, a naopak pfi pfivalovych srazkach na
zamezovani erozi, povodnim a bezpecné odvedeni pre-
bytecné vody z krajiny. Statni pozemkovy urad zpraco-
val novou Koncepci pozemkovych Uprav na obdobi let
2021-2025, ktera je k dispozici na webovych stran-
kach SPU. Je zde zhodnocen dosavadni pribéh pro-
cesu pozemkovych Uprav a vytyCeny hlavni cile a prio-
rity naSeho oboru v pfistich péti letech.

Pozemkové upravy samotné vSak nejsou pro nasi
venkovskou krajinu vSelék. Krajinu je nutno vnimat jako
obraz nas lidi, ktefi v ni Zijleme, a kazdy z nas mize byt
napomocen jeji obnové a zachrané. Treba jen kazdo-
ro¢nim vysazenim jednoho nového stromu €i kere. Jsou
to jednoduché pocty, pokud by takovy kef nebo strom
zabiral jen 1 m?, v Ceské republice dosahneme ve vy-
sledku pfes 1000 ha nové zelené rocné.

Preji pracovnikiim v oboru pozemkovych Uprav do
dalSich tficeti let predevsim zdravi a klid na praci, hod-
né kvalitnich projektd a dostatek finan¢nich prostfedku
na jejich realizaci.

~ Ing. Zdenék Jahn, CSc.
SPU, vedouci Pobocky Nymburk
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TEMA

Pldoochranné technologie pfi péstovani brambor

Soil conservation technologies in potato cultivation

Clanek byl recenzovan

Ing. Petr Cap, Vyzkumny Ustav melioraci a ochrany pGdy, v. v. i., Oddéleni pedologie a ochrany plidy, cap.petr@vumop.cz

Souhrn

PFi péstovani brambor na svazitych pozemcich dochazi
Casto ke vzniku povrchového odtoku a k erozi pldy. V pfi-
spévku jsou zpracovany vysledky z dvouletého méfeni vodni
eroze pldy v porostech brambor, provedeného pomoci pol-
niho simulétoru desté Vyzkumného Ustavu melioraci a ochra-
ny pady, v. v. i. (VUMOP). V podminkach simulované des-
tové srazky byl ovéfovan vliv rliznych Uprav brazd a povrchu
hrdibk{ na ztratu pldy a povrchovy odtok. Tvorba pfi¢nych
hrazek na vrcholech hrlibkd a v nekolejovych brazdach do-
kézala vyznamnym zplsobem omezit povrchovy odtok a sni-
zit erozni smyv. Velky efekt na snizeni povrchového odtoku
meélo také kypreni povrchu hriibkd. Dominantni vliv na ztra-
tu pldy mély kolejové brazdy, ve kterych se soustfedoval
povrchovy odtok. Hrazkovani v kolejové brazdé spole¢né
s vysevem ozimé psenice snizilo ztratu pady v porovnani
s variantou bez upravené kolejové brazdy témér o dvé tretiny.

Klicova slova:
brambory, eroze, plidoochranné technologie, povrchovy odtok

Uvod

Vodni eroze patfi mezi hlavni degradacni Cinitele, které
negativné plsobi na zemédélskou pldu v Ceskeé republice.
S ménicim se klimatem dochazi k stéle Castéji se vyskytuiji-
cim intenzivnim srazkam na ukor mirnych destd, coz zvy-
Suje riziko vzniku rychlého povrchového odtoku a eroznich
udalosti. PGsobenim vodni eroze dochazi ke zménam fyzi-
kalnich a chemickych vlastnosti pldy. To ma v ddsledku
vliv na zhorSeni produkénich a mimoprodukénich funkci
pldy. Proto by méla byt pro kazdého dobrého hospodare
jednou z hlavnich priorit ochrana zemédélské pldy pred
vodni erozi. Z tohoto pohledu je velmi dllezité pouZivani
takovych zpUlsobl péstovani plodin, pfi kterych dochazi
k minimalizaci ztraty pady.

Mezi nejvice problematické plodiny z hlediska vodni
eroze patfi brambory. Jednim z hlavnich ddvodd, pro¢ jsou
brambory tak nachylné k vodni erozi, je zpUsob jejich pés-
tovani. Specifikem pfi péstovani brambor je vytvareni hriib-
ka, do kterych jsou brambory sazeny. Pfi srazkach dochazi
ke stékani vody z hrlibkd do brazd. Zde se hromadi a na
sklonitych pozemcich dochazi k povrchovému odtoku, kte-
ry zplsobuje erozi brazd a pat hribkd. Velmi nachylné jsou
i prikré stény hribka, které pfi intenzivnich destich snadno
eroduji. K tomu dochazi predevsim tehdy, kdy porost bram-
bor neni dostate¢né zapojeny a nechrani tak povrch hriibkd
pred destruktivnim ucinkem destovych kapek. V tomto ob-
dobi také byva u brambor evidovano nejvice eroznich uda-
losti (Kapicka a kol., 2019).

Vodni eroze pfi péstovani brambor neni problémem
pouze v Ceské republice, velké skody plsobi i v dalsich
statech EU. Vyzkumem a vyvojem protieroznich technologii
v porostech brambor se zabyvaji napfiklad v Némecku,
Belgii, Francii nebo v Anglii. Naprosta vétSina technologii je
zaloZzena na omezeni vzniku povrchového odtoku v braz-
dach mezi hrlibky. Za timto G¢elem jsou specialnim strojem
v brazdach vytvareny v urCitych vzdalenostech pfi¢ne hraz-
ky, pfipadné vytlacovany dllky. U¢innost jednotlivych kon-

strukénich Feseni se lisi, nicméné hrazkovani a dilkovani se
jevi jako perspektivni a ekonomicky pfijatelna technologie
(Billen a Aurbacher, 2007).

V Ceské republice jsou brambory péstovany pfiblizné
na jednom procentu plochy orné pudy. Pfesto z dat Moni-
toringu eroze zemédeélské pldy vyplyva, Ze témér sedm
procent ohlaSenych eroznich udalosti je zplsobeno na po-
lich s bramborami (Kapi¢ka a kol., 2019). Proto je nutné
nabidnout zemédélclm uc¢inné pldoochranné technologie
pro jejich péstovani. Za timto uelem jsou i u nas vyvijeny a
ovérovany technologie pro péstovani brambor, jejichz ci-
lem je redukce povrchového odtoku a ztraty pldy.

Metodika
Lokalita

Pldoochranné technologie pfi péstovani brambor byly
testovany v ramci poloprovoznich pokusd na pozemcich
ZAS Véz, a.s. v letech 2019-2020. Lokalita se nachazi
v bramborarské vyrobni oblasti v okrese Havlickiv Brod.
Pokusy byly zalozeny na svazitych pozemcich (2019: GPS:
49.5547794N, 15.4525283E; 540 m n. m, svazitost 11,3 %
= 6,4°; 2020: GPS: 49.5631108N, 15.4498378E; 550 m n.
m, svazitost 8,9 % = 5,1°), které byly z pohledu miry erozni-
ho ohroZeni vedeny v registru pldy (LPIS) jako plochy mir-
né erozné ohrozené (MEO). Na lokalité se nachazi padni typ
kambizem modalni.

Agrotechnika

Na jare byly provedeny standardni postupy, které jsou
soucasti technologie zahonového odkamenovani pld pred
sazenim brambor (ryhovani, separace), pfi které jsou kame-
ny a hroudy ulozeny do vytvorenych ryh. Tim vznikly zaho-
ny s nakyprenou pldou, které byly zbaveny vétSiny kame-
nd. Pro zaloZeni v§ech variant byl pouzit saze¢ Grimme GB
230 vybaveny modulatorem hriibku od firmy P &L, spol. sr. 0.,
ktery byl namontovan na zadni ¢ast sazeCe. Tento modula-
tor vytvoril Siri hrdbky s miskovitym povrchem a vymélGe-
nou stfedovou nekolejovou brazdou, coz byla standardni
srovnavaci varianta, v(c¢i které se porovnavala Gcéinnost
ostatnich technologii. U testovanych variant se navic sou-
Gasné se sazenim provadélo na povrchu hribkl a v braz-
déch ddlkovani, nebo hrazkovani. Brambory byly sazeny
po spadnici.

Ovérované technologie

Na pokusnych plochach bylo v letech 2019-2020 ovérova-
no celkové pét variant, z toho Ctyfi testované a jedna refe-
rencni (kontrola):

1. Kontrolni varianta: Hrlibek a brazdy bez dalSich Uprav.

2. Hréazky: Na vrcholu hriibku a v nekolejové brazdé byly
vytvoreny pricné hrazky.

3. Dulky: Na vrcholu hriibku a v nekolejové brazdé byly
vytvoreny dulky.

4. Dulky + kypreni: Stejné jako varianta ,Dalky“. Navic se
na zac¢atku vzchazeni porostu brambor provedlo kypre-

ni povrchu hrdibku kypfi¢em Varior 500 a dlatovani Upa-
ti hrdibkd spole¢né s obnovou dilkl v nekolejové brazdé.



Pozemkové upravy / brezen 2021

5. Dullky + kypfeni + oseti: Stejné jako varianta ,Dullky +
kypreni“. Navic byly v kolejové brazdé vytvoreny pricné
hrazky spole¢né s osetim kolejové brazdy ozimou psSe-
nici. Ovéfovano pouze v roce 2020.

Ovérovani simulatorem desté

K ovérovani protierozni ucinnosti testovanych technolo-
gii bylo vyuZito polniho simulatoru desté, kterym Vyzkumny
Ustav melioraci a ochrany pldy, v. v. i. (VUMOP) v ramci
své vyzkumné cinnosti jiz dlouhodobé ovéfuje uginnost
fady agrotechnickych opatfeni pfi péstovani erozné nebez-
pecnych plodin. Simulovana sraZzka meéla konstantni inten-
zitu 1,2 mm/min a byla aplikovana po dobu 30 min. Celko-
vy Uhrn desté tedy Cinil 36 mm. ZadeStovana oblast méla
plochu 21 m? a nachazely se v ni tfi hrlbky, jedna kolejova
a jedna nekolejova brazda.

Béhem simulace byl méfen povrchovy odtok a zaroven

se v pravidelnych €asovych intervalech odebiraly vzorky smy-
té suspenze. V téchto vzorcich byl poté v laboratofi zjistén
obsah nerozpusténych latek. Na zakladé znalosti pribéhu
povrchového odtoku a mnozstvi nerozpusténych latek byla
nasledné urcena celkova ztrata pady.
Méreni pomoci simulatoru desté bylo kazdy rok provedeno
ve dvou terminech, které vychazeji z terminli péstebnich
obdobi pro stanoveni faktoru ochranného vlivu vegetace
(Janecek a kol., 2012):

e |. termin zadeSténi — v obdobi od pfipravy pozemku
k sdzeni do jednoho mésice po zasazeni

e |l. termin zadesténi — v obdobi po dobu druhého mésice
od zasazeni
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Graf 1: Primérna velikost povrchového odtoku v roce 2019

V roce 2019 byl pozorovan pozitivni vliv technologie hraz-
kovani na redukci povrchového odtoku (graf 1). Primérna ve-
likost povrchového odtoku z kontrolni varianty byla 192 m?/ha,
technologie s hrazkovanim snizila odtok vody o 66 m%/ha,
tedy 0 34 %. Vytvorené hrazky plnily svou funkci velmi dob-
fe v obou terminech méfeni. V prvnim terminu zadesténi hraz-
ky zcela zabranily vzniku povrchového odtoku z nekolejové
brazdy i z vrcholu hrlbkd (obr. 1) a voda odtékala pouze
z brazdy kolejové. Povrchovy odtok z vrcholu hrlibkd nena-
stal ani béhem simulace desté ve druhém terminu a v ne-
kolejové brazdé vznikl odtok vyrazné pozdéji nez u varianty
referenni. Obdobné uginnosti v redukci mnoZzstvi povr-
chového odtoku dosahla takeé varianta s kyprenim povrchu
hribkd (obr. 2). Obnova dulk( v nekolejové brazdé, ktera
byla u této technologie provedena soucasné s kyprenim,

méla vyznamny vliv na zadrzeni srazkové vody v prostoru ne-
kolejové brazdy predevsim béhem prvniho terminu méreni, kdy
obnovené dilky zabranily vzniku odtoku z této brazdy. Niz-
& povrchovy odtok byl pozorovan také z varianty s ddlky.
Tato technologie dokazala snizit povrchovy odtok 0 12 %.

B ¥ ¥

Obr. 1: Piicné hrdzky v kolejové brazdé a na povrchu hribki
pri prvni simulaci desté v roce 2019 (foto: autor).

Obr. 2: Varianta s kypfenim povrchu hribkd a ddlkovanim
(foto: autor).

Protierozni U¢innost se v roce 2019 vyznamné projevila
pouze u varianty s hrazkovanim (graf 2). V akumulacnich
prostorech mezi jednotlivymi hrazkami dochazelo k sedi-
mentaci pldnich ¢astic unasenych povrchovym odtokem
a tim ke snizeni erozniho smyvu. U této technologie byla ztra-
ta pdy mensi 0 2,5 t/ha nez u kontrolni varianty, tedy o jed-
nu Gtvrtinu. Ztrata pady z ostatnich ovéfovanych variant se
pfili$ neliSila od varianty referencni.
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Graf 2: Priimérna ztrata pddy v roce 2019

—_— % 231 229
-'E % 225 185
% -
5E
e
g . - : ,
S R T
i
arianta rata pad ha ovrchovy odtok [m3/ha
12 23
9 21
: 13, 22
oy e T 5
+ kypreni + 3, 16

Graf 3: Prumérna velikost povrchového odtoku v roce 2020

V roce 2020 zasahla pokusnou lokalitu v pribéhu mési-
ce kvétna intenzivni srazkova udalost, ktera se podepsala
na stavu experimentalnich ploch. V disledku této udalosti
doslo k zaneseni vytvorenych dalkd a hrazek sedimentem,
diky ¢emuz byl zmensen jejich akumulaéni objem a tim i sni-
zena jejich funkénost. Kypreni hriibkd s obnovou dlki
v nekolejové brazdé bylo provedeno az po této srazce. To
bylo hlavni pfi¢inou vysSi U¢innosti téchto variant pfi reduk-
ci povrchového odtoku v porovnani s ostatnimi variantami
(graf 4). Nejmensi povrchovy odtok byl pozorovan u varian-
ty, ktera méla osetou kolejovou brazdu s pficnymi hrazkami
(obr. 2). Z této varianty odteklo v prdméru o 23 m¥%ha méné
vody nez z druhé kyprené varianty, u které nebyla provedena
Uprava kolejové brazdy. Ve srovnani s kontrolni variantou
dokonce o 70 m®/ha, tedy o 30 %. Také varianta s hrazko-
vanim povrchu hriibkl a nekolejové brazdy sniZila povrchovy
odtok, konkrétné o 8 %.

Priimérnou ztratu pady naméfenou v roce 2020 zobra-
zuje graf 4. Protierozni efekt se opét prokazal u hrazkovani
povrchu hribkl a nekolejové brazdy, prestoze prostor
mezi hrazkami byl po kvétnovém pfivalovém desti ¢astec-
né zanesen. Stale v3ak byly tyto akumulacni prostory nato-
lik vyrazné, ze slouzily jako sedimentacni pasti a snizily tak
ztratu pddy ve srovnani s kontrolni variantou o vice nez 20 %.
Naopak u varianty s ddlkovanim se pfi méfenich neprojevil
protierozni efekt, jelikoz byly dllky po kvétnové srazce té-
mer zcela zanesené sedimentem a béhem simulaci tedy jiz
neplnily svou funkci. Nejlepsich vysledkd bylo dosazeno
u varianty s ozelenénou kolejovou brazdou s hrazkami, kte-
ra v predchozim roce ovéfovana nebyla. Zajimavé je porov-

nani ucinnosti obou kyprenych variant, které se navzajem
lisily pouze Upravou kolejové brazdy. Zatimco prdmérna
protierozni u€innost kyprené varianty bez oseté brazdy byla
13 %, varianta s ozelenénou brazdou zredukovala ztratu
pldy o 70 %. To dokazuje dlleZitost provadéni protieroz-
nich opatfeni nejen v nekolejové brazdé, ale predevsim
v brdzdé kolejové, ktera ma dominantni vliv na celkovou
ztratu pldy v porostech brambor.

Obr. 3: Porost ozimé pSenice v kolejové brazdeé s pficnymi
hrazkami béhem druhého terminu méreni v roce 2020.
(foto: autor)
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Graf 4: Primérnd ztrata pldy v roce 2020

Diskuse

V prébéhu sezony se objem hrazek a dilkd plsobenim
destll zmensuje a tim klesa i jejich ucinnost (Olivier a kol.,
2014). Z tohoto dlvodu je vyhodné vytvaret spie vétsi
akumulacni prostory, které jsou odolné&jsi proti zaneseni
a udrzuji si svou uc¢innost po delsi ¢ast roku. To se vyrazné
projevilo v roce 2020, kdy intenzivni srazka v pribéhu kvét-
na zpUsobila na pokusné ploSe erozni udalost. Zatimco
dllky byly téméF kompletné vypinéné sedimentem a ztratily
tak svou funkénost, hrazky vzhledem ke svému vétSimu
objemu byly poskozeny méné. Pokud dojde k zaneseni
hrazek nebo dllkd, je vhodné je znovu obnovit a zvysit tak
opét jejich funkénost. U variant, kde byla po silném desti
provedena obnova dilkl v nekolejové brazdé, se projevil
vyrazny vliv této operace na redukci povrchového odtoku
a ztraty pudy. To prokazal ve svém vyzkumu také Vejchar
a kol. (2017). >
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Protierozni efekt kypteni hriibkd je ponékud kontroverz-
ni. Bylo potvrzeno, Ze kypreni vyrazné podporuje infiltraci
vody do hrlibku a tim napomaha ke snizovani mnozstvi po-
vrchového odtoku. Na druhou stranu je Cerstvé nakyprena
plda na povrchu hribkd béhem privalovych destt snadné-
ji erodovana. K tomu doslo béhem prvniho terminu méfeni
v roce 2019, kdy v obdobi od nakypreni hriibk( do simula-
ce desté nebyla na lokalité zaznamenana zadna srazka.
Nakypreny povrch hriibkd byl tedy velmi nachylny k odno-
su a paradoxné tak u této varianty doSlo k nejvétSimu
eroznimu smyvu, prestoze byl naméren nejmensi povrcho-
vy odtok.

K nejvétSimu povrchovému odtoku a vodni erozi docha-
zi v kolejovych brazdach (Vejchar a kol., 2017). Z toho di-
vodu je nutné hledat zpUsoby, jak tyto negativni jevy v tom-
to prostoru omezit. Jako velice uc€inné se projevilo vytvoreni
pricnych hrazek spolecné s vysetim ozimé pSenice do pro-
storu kolejovych brazd. Toto opatfeni dokazalo vyrazné
snizit ztratu pady. PrestoZe v prvnim terminu méfeni zaci-
nala pSenice teprve vzchazet a hlavni protierozni ulohu pl-
nily pricné hrazky, doslo i tak ke znanému snizeni erozni-
ho smyvu oproti variantdm bez Upravy kolejovych brazd.
PFi druhé simulaci tvofila pSenice jiz zapojeny porost a pro-
tierozni efekt se znasobil.

Zavér

Péstovani brambor na svazitych pozemcich bude zfejmé
vzdy spojeno se zvySenym rizikem vodni eroze. Existuji vSak
urcité technologické postupy, kterymi Ize toto riziko snizit.
Mezi takové postupy patfi dlilkovani a hrazkovani. U nas

vSak zatim nejsou tyto technologie v provoznich podmin-
kach pfilis pouzivané. Je to i tim, Ze na naSem trhu praktic-

ky dodnes schazela vhodna zemédélska technika pro pro-
vadéni téchto pracovnich operaci. Proto je velice dilezité
provadét vyvoj potfebnych nastrojd, ovérovat jejich Gcin-
nost pfi snizovani vodni eroze a nasledné je uvést do praxe.
Protoze vyraznéji U¢inna ptidoochranna technologie pii pés-
tovani brambor v Ceské republice prozatim chybi.
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Zamysleni redakéni rady ¢asopisu

Prozivame neradostné obdobi. Kdyz jsme distancnim
zplsobem pripravovali aktuality pfi posledni redakci tohoto
¢isla, snazili jsme se nemyslet na to, co na pozemkové Upra-
vy dopada vzhledem k nouzovému stavu. Jsme specializo-
vany védeckotechnicky ¢asopis pro projektovani, realizaci
a planovani v oboru pozemkovych uprav a tvorby a ochra-
ny krajiny. Cinnosti a prace v oboru pozemkovych Uprav
probihaji v oteviené venkovské krajiné na kterou nedopa-
daji opatfeni nouzového stavu a lidské pandemie. SpiSe se
zvolnéni tempa ekonomického rdstu mize projevit v krajiné
pozitivné. Snad i to chovani lidi ke krajiné, pldé a vodé
dozna néjakou kultivaci v programovani dotacni politiky,
bez které se lidé uz neobejdou.

A pozemkové uUpravy? Podle nékterych zahranicnich
védcU roste potieba pozemkovych Uprav v obdobi spolec-
nosti, kdy byly vy€erpany hnaci sily ekonomiky a hospo-
darstvi. Vzpomenme pozemkové reformy a nasledné po-
zemkoveé Upravy v historii jako politicka rozhodnuti.

Soucasny nouzovy stav nas donutil se zastavit a snad
i pfemysSlet. Zatim se pouze zastavily zahajené pozemkové
Upravy do faze Uvodniho jednani, které musi byt vefejné za
pfitomnosti v8ech Ucastnik( fizeni a zjistili jsme, Ze Setfeni
hranic bez osobni pfitomnosti vlastnikll opravdu nejde.
Spravni Ufad nemUze porusovat zakon a smlouva o dilo ne-
mUze byt nadfizena zakonu. Také zkousky odborné zpUso-
bilosti, které doplnuji pfirozeny odchod zkuSenych odbor-
nik( do zaslouzeného dlichodu, nejde provadét distancné.
Podobné vyuka na dalku naseho oboru kulturnich inzenyrd
na univerzitach je mozna jen do statnic.

A tak se pfizplsobujeme. Naprlklad StredoCeska po-
bo¢ka CMKPU usporadala 17. zafi 2020 seminaf v Praze,
Na lavce, kde bylo pfitomno 17 Gcastnik(i s rouskami, ale
diky spoluprace s SPU a pomoci novych technologii video-

konference se seminare zucastnilo 111 dalSich na poboc-
kach SPU (viz €l. Ing. M. VotoCka, Ph.D.) Také ve schvale-
ném AkEnim planu na rok 2021 k dohodé o spolupraci z 25. 1.
2016 mezi SPU a CMKPU se pocita s dvéma webiafri.
V tomto sméru jde suplovat nezbytnou komunikaci mezi
odbornou vefejnosti a zajistit potfebné vzdeélavani. Také
soutéz Zit krajinou je mozné zorganizovat distan¢né a pre-
zentovat na dalku.

V tomto Cisle ¢asopisu jsme vénovali vétsi pozornost
aktualnimu déni v oblasti normativni legislativy a aktualiza-
ce vzorové smlouvy o dile. V roce 2020 se mnozily pfipo-
minky a podnéty na zmény za strany odborné vefejnosti
tykajici se obchodné smluvnich ujednani, ale i jeanﬂiV)'/Ch
polozek ¢innosti a praci, které se posouvaly na vyssi uro-
ver.. CMKPU predlozila SPU vysledek pravniho rozboru,
coz byl posun ve vzajemnych jednani na toto téma. Je
mozné privitat, Ze po dlouhé dobé , povolily ledy“ a doslo
k doplnéni nebo vypusténi nékterych ustanoveni. Jesté
probéhne jedna koordinaéni schlizka, ktera véc uzavre.

V této dobé pripominkovani byla CMKPU pozadana SPU
0 vyjadfeni k novému ustanoveni zak, ¢. 134/2016 Sb. O od-
poveédném zadavani verejnych zakazek ve véci pozemko-
vych Uprav podle socialnich a environmentalnich zasad. Navr-
hy v tomto duchu vySe uvedeného zakona se tykaly napfiklad
Skoleni student( pfi pInéni zakazky, nebo pouzivani elektro-
mobill pfi praci v terénu. Plvodni navrh byl sméfovan na
povinnost provadét tato Skoleni zpracovatelem v ramci
smlouvy o dilo. Po jednani CMKPU s SPU doslo k rozumné
dohodé a tato zakonem pozadovana povinnost vzdélavani
student( byla vztazena na pobo&ku KPU a spolupraci se
stfednimi Skolami a univerzitami. Pfedmét pozemkovych
Uprav a Kulturni inzenyrstvi se vyuc€uje v méstech Usti nad
Labem, Praha, Plzen, Ceské Budéjovice, Brno a Olomouc.

Redakcni rada ¢asopisu
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Seminar Geodetické ¢innosti v pozemkovych Gpravach

Ing. Michal Votoc¢ek, Ph.D., Ing. Vladimir Luks, Ing. Tomas Kratky, Ing. Jana Vejnarova
Fotografie: Ing. Jan Vanék. Obrazky byly pfevzaty z prezentaci pfednasejicich

Stfedogeska pobotka CMKPU ve spolupréci s Statnim pozemkovych tfadem (SPU) a Ceskou zemédélskou
univerzitou (CZU) usporadala 17. zari 2020 v Praze na Novotného lavce odborny seminar, zaméreny na problema-
tiku geodetickych ¢innosti v ramci pozemkovych tprav. Plivodni pfedstava byla - co do poétu tcastniki a repre-
zentativnosti akce - navazat na predchozi velmi Gspésny seminar, ktery v zari 2019 v Kostelci nad Cernymi Lesy
navstivilo vice nez 170 Géastnikd. Probihajici epidemie nemoci Covid-19 v$ak tyto pfedstavy piekazila a organi-
zatofi byli nuceni hledat nahradni feseni. Diky vstficnosti Personalniho odboru, Odboru pozemkovych uprav,
Odboru ICT a vedeni SPU se podarilo domluvit, Ze se pracovnici SPU zucéastni seminare distan¢éné, s vyuzitim vi-

deokonference v programu Microsoft Teams.

Moznost pfipojit se k seminafi on-line byla nabidnuta
i prinlaSenym z fad zpracovatelll pozemkovych Uprav, pracov-
nik( katastralnich Ufadd, katastralnich pracovist (KP) a zemé-
méfickych a katastralnich inspektoratd , coZ vice nez polovina
zajemcU vyuzila. Z celkového pocétu 111 Gcastnikd (95 pla-
ticich) pfislo na Novotného lavku 17 posluchacd, 6 lektor(
a 4 organizatori, ostatni byli pfipojeni on-line.

Program Teams byl vybran z toho dlivodu, Ze jim dispo-
nuji referenti SPU. Pro mnohé z nich byla u¢ast na tomto
seminafi prvni zkusenosti jak s vyuzitim tohoto programu
tak s on-line vzdélavanim jako takovym. Také pro organiza-
tory bylo vyhodné, Ze pred vlastnim seminarem probéhlo
nékolik testl na ovéreni technologie a seznameni Gcastnikd
s moznostmi videokonference.

Poté, co organizatofi pfivitali pfitomné ucastniky (at uz
v séle nebo on-line pfipojené u pocitacu), promluvila ze své
pracovny pani Mgr. Jaroslava Doubravova, feditelka Odbo-
ru pozemkovych Uprav SPU. Poté vystoupil se svym refera-
tem Pozemkové Upravy a jejich vyznam pro obnovu katas-
tralniho operatu pan Ing. Pavel Doubek, vedouci Oddéleni
fizeni Uzemnich organi Ceského Gfadu zeméméfického
a katastralniho (CUZK). Pfipomenul, ze poc¢ty obnov opera-
tu na podkladé pozemkovych Uprav vyrazné prevysuji po-
¢ty obnov na podkladé nového mapovani (viz obrazek 1)
a ze zejména jednoduché pozemkové Upravy jsou velmi
dulezité pro doreseni pridéll — aktualné je v katastru nemo-
vitosti (KN) stale evidovano pres 40 tisic pfidéld. V ramci
prezentace ukazal také nékteré modelové situace, které
mohou nastat v ramci zjiStovani pribéhu hranic na obvodu
pozemkovych Uprav.

Volba rozsahu PU

Dalsi vystupujici byla pani Eva Jelinkova z pobocky
SPU v Berouné. Po pfedstaveni aktualniho stavu pozemko-
vych Uprav v okrese Beroun (18 ukon¢enych KoPU, 11 roz-
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Obrazek 1 Pocet katastralnich uzemi nebo jejich ¢dsti s ob-
novou katastralniho operatu (stav k 31.12. 2020)

pracovanych a 3 zahajované) se vénovala problematice sta-
noveni obvodu a predstavila sviij osobni pfistup. ZdGraznila
nezastupitelnou roli prizkum terénu, doporucuije také kon-
zultovat navrzeny obvod se zastupci obce, vlastnik{, hos-
podaricich subjektd a katastralnino Ufadu, ktery mdze upo-
zornit napt. na grafické pfidély. Velmi uzitetna mdze byt
také studie odtokovych pomérdi. Kone¢né slovo pi stano-
veni obvodu musi mit SPU, nicméné pfi vlastnim Setreni
obvodl muze dojit k situacim, které nebylo mozné predvi-
dat a které vyzaduiji individualni feSeni. Tyto situace pani
Jelinkova ukazala na prikladé pozemkovych uprav v k.U.
Stradonice u Nizbora, které predchazela studie odtoko-
vych pomérd. Na jejim zakladé byly do obvodu (celkova
vymeéra 630 ha) zahrnuty i navazujici €asti v k.U. OtroCiné-
ves (23.5 ha) a v k.u. Hudlice (1.3 ha). Pozemkové Upravy
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tak zasahuji do uzemi tfi obci. V obvodu téchto pozemko-
vych Uprav je 350 ha lesnich porostl (55 %), coz také neni
obvyklé, ale na zakladé vyjimky krajského pozemkového
Ufadu je mozné individualné zahrnout do obvodu take lesy.
Po zaméreni polohopisu vyslo najevo, ze je nutné rozsirit
obvod kvili majetkovému vyporadani patefni polni cesty,
jejiz rekonstrukce je jednou z priorit pro realizaci spolec¢-
nych zafizeni (viz obrazky 2 a 3).
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zorné ukazala, ze pomoci pozemkovych Uprav Ize vyresit
roven je pfi volbé obvodu dllezité predevsim sledovat
hlavni cile pozemkovych Uprav, které jsou v uvedeny v §2
zakona ¢. 139/2002 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisa.

Zkusenosti KP pii ZPH

Dopoledni blok prednasek uzavrela pani Pavlina Hen-
krichova z katastralniho pracovisté (KP) Kolin, ktera pre-
zentovala svoje zkuSenosti se zjiStovanim pribéhu hranic
(ZPH) v pozemkovych upravach. Etapu ZPH povazuje za
velmi dlleZitou, protoZe se pfimo promitne do kvality vy-
sledného dila (vysledné digitalni katastralni mapy) a zaro-
ven je elaborat ZPH ulozen na KP jako podklad pro feSeni
ve sporech o pribéh hranice. Ke kvalité mapového dila
mize vyrazné prispét dobré spoluprdce mezi pobockou
SPU a KP. Konkrétné v okrese Kolin se velmi osveédcCilo
konani pracovni schlizky zastupct SPU, KP a zhotovitele
pozemkovych Uprav, kterou svolava pobocka SPU v oka-
mziku, kdy se zpracovatel sezndmi s danou lokalitou. Na
schlzce se konkretizuji podminky dohody dle §10 odst. 1
vyhlasky €. 13/2014 Sb., zpracovatelé se mohou dozvédét
fadu cennych informaci o feSené lokalité a prodiskutovat
feSeni pripadnych problémd, které se jiz v Gzemi vyskytly.
Velmi dulleZité je také domluvit ¢asovy harmonogram praci.
Prednaska se dotkla také slozeni komise pro ZPH. Na za-
kladé osobnich zkuSenosti pani Henkrichové by v komisi
mély pracovat osoby s dostate¢nymi odbornymi znalostmi
a zkuSenostmi (v pfipadé zastupcl katastru napf. z oblasti
potvrzovani geometrickych pland (GP), obnovy operatu i
aktualizace Udaji v KN), ale také by mély byt schopné Set-
feni v terénu zvladnout fyzicky. Pracovnici katastralnich
UfadU Ucastnici se praci pfi Setfeni hranic v terénu by méli
mit alespor zékladni povédomi o dalSich etapach pozem-
kovych Uprav.

Teorie: podle ¢l. 4.2.2 Navodu pro obnovu

Vlastnik ukazuje komisi vlastnoru¢né oznacené hranice
pozemku, na kterych se dopredu dohodl se sousedem,
geodet pfip. nahradi do¢asnou stabilizaci trvalou, zjisti
totoZnost vlastnika z pripraveného obcanského prika-
zu, vlastnik podepisuje soupis nemovitosti. Komise po
15 minutach odchazi k dalSimu vlastnikovi.

Praxe: ... je mnohem pestrejsi

Vlastnik nevi, kde je misto srazu, protoze necetl pozvan-
ku. Kdyz se po tfetim telefonatu predsedovi komise ko-
nec¢né dostavi, nevi, kde ma ve dvoumetrovych kopfi-
vach hranice pozemku, jestli zavrel psa, nesnasi se se
sousedem, nemUze najit plnou moc od manzelky a bry-
le, ob¢ansky prikaz ma v auté na druhém konci vesni-
ce,...atd. Pro komisi je vSak skvélé uz jen to, ze alespon
komunikuje v ¢eském jazyce. Vysledny ¢as na jednoho
vlastnika cca 45 minut.

Obrazek 3 Zména obvodu kvili vyporddani cesty

Dalsi komplikace se vyskytla u enklavy nékolika parcel
zastavéné plochy a zahrad, které jsou uvnitf dané lokality
a kterou plivodné chtéli vyloucit z obvodu Gprav. Na zakla-
dé zaméreni polohopisu vyslo najevo, Ze stavajici katastral-
ni mapa zde vykazuje velmi vyrazné nesrovnalosti vici sku-
te¢nému stavu. Nasledovalo jednani s katastralnim uradem
ohledné moznosti, zda by soubézné s Upravou nebo bez-
prostfedné po ni katastralni Ufad v dané lokalité obnovil
operat novym mapovanim, coz se domluvit nepodafilo. Za
dané situace bylo nejschlidnéjsim fesenim tuto enklavu za-
hrnout do obvodu jako nefeSené parcely. Prezentace na-

Tabulka 1 Teorie a praxe pochtizek v terénu

Pomoci tabulky (viz tabulka 1) se pani Henkrichova sna-
zila navodit atmosféru, kterou komise zazivaji pfi Setfeni
obvodl stejné jako pfi ZPH v ramci nového mapovani, kdy
je tfeba se oprostit od v8ech rusivych vlivil a soustredit se
na to, aby komise postupovala vzdy odborné, dodrzela
vSechny predpisy a dokazala se rozhodovat bezchybng,
aby se mimo jiné predeslo pozdéj$im sousedskym sporim.
Zastupctiim KP v komisi ZPH se osvédcilo, kdyz jim zpra-
covatel poskytne do terénu pracovni nacrty ke zjiStovani
hranic, pfipadné je pfedem upozorni na problémova mista
nesouladu stavu v terénu a s evidovanou hranici. Nesrov-
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nalosti je tfeba reSit na misté v okamzik Setreni, stejné tak
trvalé oznaceni bodl (pokud je stabilizace moznd) by mélo
probéhnout ihned po odsouhlaseni bodu vlastniky. Zastup-
ci KP by méli také dohlizet na spravnost ovéreni totoznosti
vlastnika (fidi¢sky prikaz neni doklad totoZnosti), pozado-
vat doplfiovani vysvétlujicich a srozumitelnych poznamek
do soupisu nemovitosti (souhlas s opravou GPU, souhlas
s rozdélenim pozemku, nesouhlas s vlastnickou hranici)
a nasledné zodpovédné a bez zbytecnych pritahl prova-
dét kontrolu vysledkd ZPH predanych zpracovatelem a to
véetné nasledné kontroly geometrickych pland.

Soucasti pfednasky pani Henkrichové bylo také vysvét-
leni pojmu geometrické a polohové urCeni nemovitosti
(GPU), jehoz zjisténi a stanoveni je hlavnim predmétem
ZPH. Kazdy pozemek je v grafickém katastralnim operatu
(tji. v mapé) dan svym tvarem a rozmérem (geometrické ur-
¢eni) a svym vztahem k ostatnim nemovitostem (polohové
ur€eni). Pokud pfi vyhotoveni bézného GP se toto GPU
v mapé lisi od urCeni v terénu, geodet se s tim predepsa-
nym postupem vyporada. V pfipadé rozdilu mensiho nez
piipustna odchylka mize bod zpfesnit, u pfipadného pre-
kro&eni odchylky provede opravu. Podle toho se vyhotovu-
je GP bud’ na zpfesnéni GPU nebo na opravu GPU. V obou
pfipadech je pro zapis do KN potfeba souhlasu vSech
vlastnikd. Nejpodrobnéj$im predpisem pro obnovu katas-
tralniho operatu je Navod pro obnovu katastralniho operatu
a prevod (NOKOP). Prestoze Cinnosti pfi zjistovani pribéhu
hranic pfi obnové novym mapovanim (provadénych KP) pro-
bihaji obdobné jako pfi obnové na zakladé pozemkovych
uprav (provadénych SPU), jejich vysledek, tedy nové geo-
metrické a polohové ur€eni dotéenych nemovitosti, se do
platného stavu katastralniho operatu dostava vyrazné od-
lisnym zplsobem. Pfi obnové novym mapovanim je az na
zavér celého dila plvodni mapa zcela nahrazena novou ka-
tastralni mapou. Naproti tomu v pfipadé zapisu upfesnéné
hranice obvodu PU prostfednictvi GP je nutno navazat na
stavajici stav katastralni mapy, coz pfinasi mnohdy nemalé
komplikace jako jsou zmény vymér dotEenych parcel apod.

Vznik digitalni katastralni mapy na zakladé vysledku po-
zemkovych Uprav je pracovné i Casoveé nejrozsahlejsi vysle-
dek zemémeéfické Cinnosti, na kterém se jednotliva KP po-
dileji svou aktivitou. Pro zdarné dokonceni celého procesu
je dlleZita neustala kvalitni komunikace mezi pobockou SPU,
zhotovitelem a katastralnim pracovistém, a to nejen pfi ZPH
ale v pribéhu celych pozemkovych Uprav. Zafazeni této pred-
nasky by také mohlo byt podnétem pro postupné sjedno-
covani odlisnych pfistupd jednotlivych KP a tudiz vyznamnym
pfinosem pro ¢asovou Usporu ¢innosti a usnadnéni orien-
tace zpracovatell pozemkovych Gprav v dané problematice.

Drony v PU

Odpoledni blok zahajila dvojice pfednasek na téma vy-
uziti drond na SPU. Mgr. Veronika Macickova z Ustfedi
SPU predstavila aktualné pouzivanou flotilu drond (viz ob-
razek 4) a popsala proces ziskani povoleni k létani a na-
sledné povoleni k leteckym pracim. Piloti dronli musi mit
opravnéni, které vydava Urad pro civilni letectvi, a musi
dodrzovat pravidla (vizualni kontakt se strojem, vzdalenost
od osob a husté osidleného prostoru, maximalni vyska letu
aj.). Vyuzivani drond je velmi odpovédna ¢innost, coz je
zddraznéno tim, Ze pfipadnou havérii dronu je nutné nahla-
sit Ufadu pro zjiStovani pficin leteckych nehod. | s tim uz
maji na SPU zkuSenosti.

Ing. Arnost Miiller, Ph.D. plynule navazal na svou ko-
legyni a predstavil oblasti, ve kterych se drony na SPU vy-
uzivaji. Nejvic zkuSenosti maji s propagaci pozemkovych
Uprav, v ramci které vytvareni fotografie nebo videa z vys-
ky. S ohledem na omezené moznosti videokonference byly
prezentovany pouze fotografie s tim, ze ukazkova videa

byla po seminafi do€asné sdilena na internetu a Ucastnici si
je mohli prohlédnout individualné. V ramci pfednasky byly
popsany také teoretické zaklady, jak z jednotlivych snimkd
z dronu vznika 3D mra¢no bodd, vyskovy model a ortofoto-
mapa. Relativni pfesnost namérenych dat je centimetrova
(1 cm poloha, 5 cm vyska), také podrobnost takto vytvore-
né ortofotomapy je mnohem vétsi nez u Ortofota CR (viz
obrazek 5), které pro celé Uzemi statu vytvari Zemémeficky
ufad ve spolupraci s Vojenskym geografickym a hydrome-
teorologickym ufadem. Pro umisténi absolutni je samoziej-
me nutné vyuzit vlicovaci body. Mimo propagaci pozemko-
vych Uprav zkousi SPU vyuzit drony pro monitoring realizaci
staveb nebo kontrolu dodavatel(l staveb, kdy Ize Uzemi (stav-
bu) nasnimat v rlznych ¢asovych fadach (pfed realizaci,
béhem realizace a po realizaci) a z rozdilu digitalnich mode-
IG terénu vypocitat kubatury. Testuje se také moznost vyu-
zit drony pro kontrolu inventarizace nemovitého majetku,
zejména v odlehlejSich uzemich.
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Obrézek 4 Flotila dron( SPU: DJI Phantom 3 Advanced (re-
gistr. ¢. OK-XO40A, hmotnost 1280 g), DJI Phantom 4 Advan-
ced (OK-XO43N, 1368 g), DJI Mavic 2 Pro (OK-XO57Y, 907 g)
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ZkusSenosti ZKI pfi ZPH

Ing. Jana_Horova ze Zemémeéfického a katastralniho
inspektoratu Ceské Budgjovice (ZKI CB) shrnula zkuSenos-
ti a poznatky pracovnikd ZKI z provedenych kontrol tykaiji-
cich se pribéhu a zpracovani vysledkl ZPH obvodu po-
zemkovych Uprav. Na Uvod struéné pfipomnéla vycet Cinnosti
ZKI dle § 4 zakona €. 359/1992 Sb. o zemémeéfickych a ka-
tastralnich organech, povinnost postupovat podle jednaci-
ho rfadu ZKI a fidit se zakonem o kontrole ¢. 225/2012 Sb.
(kontrolni fad). Jednim z Ukold ZKI je také vykonavani do-
hledu na ovéfovani vysledki zeméméfickych Cinnosti, kte-
ré jsou vyuzivany pro katastr nemovitosti CR a statni ma-
pové dilo.

Pro nazornost vykladu pouzila pani Ing. Horova k pred-
nasené problematice celou fadu obrézki nej¢astéji objevu-
jicich se nedostatk(. VyuZila zkusenosti ZKI Ceské Budéjo-
vice s kontrolou zpracovani obvod({ KoPU v katastralnich
uzemich, kde byla vychozim podkladem DKM zpracovana
na zakladé predchozi obnovy katastralniho operatu formou
mapovani, jejimz vysledkem byla ZMVM (Zakladni mapa
velkého méfitka). V takovych uzemich je dulezitym a neo-
pomenutelnym podkladem pro ZPH plvodni soubor nadértd
mistniho Setreni zpracovanych pfi tvorbé ZMVM, v nichz je
vyznaceno platné geometrické a polohové ur¢eni (GPU)
hranic; soufadnice podrobnych bod( jsou v téchto mapach
DKM evidovany s kodem kvality 4. Pfednasejici dale uved-
la na konkrétnich pfikladech nékteré chybné postupy pfi
ZPH a prezentaci vysledk( této etapy pozemkovych Uprav.
Popis jednotlivych pfipadd byl doplnén ukazkou grafickych
podkladd, v nichZz bylo porovnavano pro danou lokalitu
zobrazeni mapovanych hranic v nacrtech ZMVM a nékte-
rych nacrtech ZPH obvodu KoPU, zpracovanych v soucas-
nosti. Z porovnani jednoznacné vyplynulo, Ze nacrty zpra-
cované v soucCasné dobé maji Casto mensi vypovidaci
hodnotu o pribéhu a podobé Setfenych hranic oproti nacr-
tdm zpracovanym v minulosti pro ZMVM. Mezi konkrétni
chyby, jichz se soucasni zpracovatelé dopoustéji, patfi:

e Neuvedeni hodnoty vzdélenosti hranice od lice zdi bu-
dovy v pfipadé hranice v podobé primétu stfesniho
plasté na terén nebo jeji zména z primétu okapnice na
lic zdiva (vySetfena hranice musi byt ve skute€nosti ta-
taz, jaka byla vysledkem predchozi obnovy operatu, jen
bude urena s vySSi prfesnosti).

Nesoulad mezi zobrazenim hranice v naértech ZPH a sku-
te€nosti v terénu, kde byly barvou ¢i koliky oznaceny
jiné lomové body nez které uvadél popis a zobrazeni
v nacrtu.

NedUsledné vyznacovani ¢i nevyznacovani plotd a je-
jich podezdivek — specifikace plotl, existence pode-
zdivky a jeji Sifka jsou dulezité informace o pribéhu hra-
nice, i kdyz se jedna o Uzké podezdivky, v grafickém
podkladu tézko zobrazitelné (do nacrtu Ize v takovém
pfipadé uvést slovni popis).

Nevyznaceni existujici ulicky (tzv. kapé&j nebo soutka)
mezi budovami v naértu ZPH, zjevny rozdil oproti zob-
razeni v nacrtu ZMVM (stav v nacrtu ZPH byl zavadéjici,
Setfena hranice nebyla zobrazena spravné dle skutec-
nosti). V nacrtu ZPH byl pouze prekreslen stav katas-
tralni mapy a nebyl zakreslen nalezity odstup budovy od
hranice pozemku, ktery byl vlastniky respektovan — v sou-
ladu se stavem terénu.

Neakceptovani pdvodni hranice v podobé kamene (sad)
oznac¢eného cCervenou barvou z plvodniho mapovani
pri tvorbé ZMVM, ktery navazuje na hranici danou plo-
tovou hradbou slozenou ze stromd a kefl: zpracovatel
pozemkové Upravy vytycil soufadnice bodu dle DKM
a osadil plastovy znak, aniz by hledal plivodni sad, vlast-
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nici na rozpor neupozornili a tak doslo k chybnému vy-
Setfeni hranice, které neni v souladu s pavodnim uréenim
polohy hranice v mapé ZMVM. Je nutné, aby zpracovatelé
nepouzivali pouze predchozi vysledek zemémeérické Cin-
nosti, ale i plvodni vysledky predchazejiciho Setfeni
hranic pouzité pro obnovu katastralniho operatu. Pokud
se stav v terénu zachoval v podobé, kterou zpracovatel
vyhodnoti jako shodnou s hranicemi mapovanymi pfi
tvorbé ZMVM, je nutné tento stav pouze znovu zamérit
s presnosti dle bodu 13.1 pfilohy katastralni vyhlasky
357/2013 Sb. (KatV) a uvést nové soufadnice nového
bodu téhoz mista.

Uprednostnéni plivodnich soufadnic uréenych s kddem
kvality 4 pfed skute€nym stavem, na ktery ma byt hra-
nice upfesnéna, v pfipadé, kdy se soufadnice bodu se
lisi od skute¢nosti o hodnotu mensi nez je velikost ma-
ximalni odchylky v poloze pro bod vedeny s kédem kva-
lity 4 (napf. neupfesnéni hranice na blizké ploty pokud
dle plvodniho podkladu mél byt plot hranici).

Nevyuziti véech lomovych bodi hranice dané v terénu
kamennym tarasem, kdy ¢ést tarasu slozeného z kame-
nd presahovala do sousedniho pozemku.

Vyznaceni nového pribéhu hranice v nacrtech: pokud
se vlastnici shoduji na prébéhu odlisném od plvodniho
vySetfeného stavu, je tfeba novy priibéh hranice vyzna-
Cit jako opravu GPU hranic a je tfeba posoudit, zda se
jedna o chybu nebo o U¢elovou dohodu vlastnikil ¢i za-
interesovanych subjekt( (spravce sité).

Cilem ZKI je vést zpracovatele obvodl pozemkovych
Uprav k vyraznému zkvalitnéni praci na této etapé KoPU
a to jak pfi plsobnosti v ramci komisionalniho zjiStovani
v terénu tak i v prezentaci vysledkl ZPH v pfislusné doku-
mentaci, pfedevSim v nacrtech a také soupisech nemovi-
tosti. Vysledky ZPH maji byt jednoznaénym dokladem toho,
co se v terénu pfi Setfeni odehralo, a je tfeba, aby mély
nalezitou vypovidaci schopnost. Musi z nich byt jasné patr-
ny a Gitelny vysledny priibéh hranice projednané s viastniky
i okolnosti, které maji pro podobu a ureni hranice néjaky
vyznam. V nacrtech je tfeba uvést v§echny potfebné infor-
mace k tomu, aby hranice byla v terénu obnovitelna, aby ji
bylo mozno i s odstupem Casu identifikovat bez jejiho vyty-
¢eni pfistrojovou technikou, tedy pouze s pouzitim jedno-
znacnych informaci z nacértu a pfipadného méreni pasmem.
ZKI klade dliraz na provedeni trvalé stabilizace hranic, pfi-
padné jednoznacné oznaceni stavajicich pevnych hranic,
které bude zretelné zobrazeno v nadrtu (pokud se napf.
jedna o rozmérnéjsi kamenné sloupky plotu, musi byt z nacr-
tu zfejmé, do kterého pozemku sloupky ndlezeji a zda se
jedna o stfed Ci roh sloupku atp.) Pokud je lomovy bod vy-
znacen barvou na néjakém pevném podkladu, musi byt
uvedena informace, o jaky podklad se jednalo. Jestlize ne-
bylo mozno stabilizovat lomovy bod jinak nez do¢asnou
stabilizaci, je nutné uvést v nacrtu zajistovaci miry od néja-
kych vhodnych pevnych a lehce identifikovatelnych bodd
v blizkém okoli. Takovymi body mohou byt nap¥. rohy sta-
veb, drobné objekty (napf. hydrant, sloupek plotu, roh zid-
Ky) nebo i oznaCené stromy. V nacrtu maji byt tyto body
zobrazeny Ci popsany tak, aby mohly byt v terénu snadno
nalezeny.

V pribéhu prednasky Ing. Horové se rozvinula mezi
ucastniky seminare diskuze tykajici se kromé vyse uvedené
problematiky i vykladu § 42 zadkona 256/2013 Sb. (katas-
tralni zakon) odst. 1, kde je uvedeno, Zze ZPH pro obnovu
katastralniho operatu novym mapovanim se provadi podle
skuteéného stavu. Je velice dilezité pfi vyhodnoceni stavu
v terénu brat zfetel na plvodni podklady, z nichZ by mélo
byt mozné zjistit, jak byla hranice uréena a jakou ma mit ve
skute¢nosti podobu. Bezdlvodna zména hranice pfi zjisto-
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vani oproti jejimu plvodnimu GPU mize byt vnimana jako
obchazeni vkladového fizeni. Do diskuze se zapojil také
pfitomny feditel ZKI CB Ing. Milan Tomasek, ktery pouka-
zal na to, Ze vysledek ZPH nem(ze ménit majetkopravni
vztahy. Vychazi-li zpracovatel z plvodniho vysledku zemé-
méfické innosti jako je obnova operatu formou THM, ZMVM
nebo ur€eni Setfené hranice v pfedchozim geometrickém
planu, je povinen respektovat podobu hranice uvedenou
v téchto podkladech, nebot k této hranici se vazou listiny Ci
fizeni, na jejichz zékladé byla zavedena do evidence KN.
Ing. Tomasek uvedl priklady ze své praxe, kdy je tfeba v pfi-
padé vlastniky rozporovanych hranic obhajit stanovisko ZKI
pred spravnim soudem. V situaci, kdy je tfeba pfistoupit
k opravé chyby v katastralnim operatu dle § 44 KatV, je
klicovym podkladem plvodni vysledek zeméméfické Cin-
nosti, na jehoz zakladé byla hranice zavedena do KN. Po-
kud pfi ZPH nebyl tento plvod hranice respektovan a hra-
nice byla bez projednani opravy GPU pfi zjiStovani zménéna,
soud mize v pfipadé sporu vlastnik( o priibéh hranice roz-
hodnout o zruSeni vysledku Setfeni v daném Useku a ,vra-
tit“ prabéh hranice na stav, ktery je zobrazen v podkladu,
jimz hranice vznikla. Zavérem bylo konstatovano, ze ZKI
nazorové vychazi pfi svych odbornych dohledech na pra-
béh a zpracovani obvodl mimo jiné také ze zkusenosti, které
ziskal pfi soudnim projednavani spornych ptipadd. V tomto
ohledu Ing. Tomasek a Ing. Horova zdlraznili dllezitost
zpracovani jednoznacné vypovidajici a nezpochybnitelné
vysledné dokumentace k vySetfenym hranicim, potfebu na-
lezité pfipravy zpracovatele pred vlastnim ZPH a rovnéz
zminili, ze dudlezitymi pfedpoklady spravného postupu pfi
ZPH je dobra soucinnost ¢lend komise a OdeVIdaJICI zna-
losti a zkugenosti jejich &len(, véetné zastupct KP a SPU.

ZkusSenosti zpracovateld pfi ZPH

Seminar zakongili Ing. Vladimir Luks (Geodetické sdru-
zeni s.r.0.) a Ing. Tomas Kratky (GEPARD s.r.0.), ktefi ve
spole&né prednasce prestavili své vice nez dvacetileté zku-
Senosti s geodetickymi pracem| v pozemkovych Upravach.
Hned v Uvodu pfipomnéli, Ze resortni predpisy vydané CUZK
pro Setfeni hranic nezachycuiji specifika pozemkovych uprav
prestoze kazdoro¢né pocet dokoncenych PU stale prevy-
Suje pocet obnov operatu novym mapovanim. Obnova ope-
ratu na podkladé pozemkovych Uprav vyznaénou mérou
pFispivé ke zkvalitnéni katastralni operétu na velké cCasti
uzemi CR a problematika $etteni hranic pfi pozemkovych
Upravach by si zaslouzila vétsi pozornost CUZK. Digitalizace
KN dokonc¢ena v predch02|ch letech ve vétsiné katastral-
nich uzemi (k.u.) vyrazne zmeénila zpusob provadenl PU.
V&echny etapy PU jsou &im ddl vice naro&ngjsi véetné eta-
py ZPH. V kazdém k.u. je Setfeni hranic jedine¢né s ohle-
dem na jiné vstupni podklady, aktivitu a zajem vlastnikd,
jinou uroven spoluprace a komunikace s SPU a katastral-
nim Ufadem, rovnéz stoji za zminku rozdilné pfistupy pra-
covnikl KP ke stejné problematice, které se lisi podle kraje
Ci okresu. Zpracovatel se tak setkava s rliznym prostfedim
a podminkami pfi feSeni nestandardnich situaci, které pfi
Setreni v terénu Casto nastanou. Prednasejici potvrdili, Ze je
pro zpracovatele Uprav velmi dilezité spoluprace a komu-
nikace s pobockou SPU a KP, ale také se zastupci staveb-
nich uradd. V budoucnu by bylo vhodné, aby tato komuni-
kace vyustila do spole€nych odbornych skoleni, ktera by
mohla byt mnohem ph’nosnéjéi nez je dosavadni praxe
samostatnych $koleni v ramci jednotlivych resortd.

Prednasejici upozornili na specifika $etfeni hranic pti PU
odli$na od béznych ¢innosti v KN a na zkuSenosti s aplikaci
resortniho predpisu Navod pro obnovu katastralniho operétu
a prevod (NOKOP) ktery je zamereny na plosné mapovani,
zatimco v ramci obvod( PU se Fesi jednothva hranic¢ni linie.
Z nékterych problematickych okruh( je mozné jmenovat:
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Nejasné pravomoci komise v pfipadé komplikovaného
stavu v terénu, ktery neni ve shodé se stavem evidence
KN a vyZzaduije provedeni opravy GPU hranice a tim i 100%
pfitomnost vlastnikd, z nichz nékteré neni mozné z riiz-
nych ddvodd kontaktovat.

Dohledavani dédicl po zemFerch vlastnicich zna¢né
protahuje jiz tak Casové narocny proces a v pfipadé ne-
Zijicich vlastnik(i pozemk( mimo obvod se zjistovany
Udaj o dédici dale v PU nevyuzije. V piipadé provedeni
opravy hranice KP vyzadu1e souhlasu dédice, ale SPU
nem(ize doruCovat vefejnou vyhlaSkou, ani ustanovit
opatrovnika vné obvodu KoPU: nastava nefesitelna si-
tuace, jak uzaviit etapu ureni hranice obvodu PU.

Rozpory v legislativé v pfipadé evidence drobnych sta-
veb do limitu 16m2 dle katastralniho zakona ¢. 253/2013 Sb.,
§ 2, pism. m a 25m? dle stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb.,
§ 103 odst. 1, pism. a bod 1 a z toho vyplyvajici rozdilné
nahledy na drobné zmény konfigurace historickych sta-
veb, kdy se reSi nesoulady i stoleti staré. Rovnéz se ne-
shoduji nazory odbornikl na to, co Ize jiz povazovat za
zbofrenisté.

Nejednotny pohled na vlastniky odsouhlaseny pribéh
hranice v terénu, ktery je jednoznacéné identifikovatelny,
i kdyZ nesouhlasi s plvodnim zamérenim a tim i listina-
mi podloZzenym zapisem do KN. Zpracovatelé pozem-
kovych Uprav by radi, aby se mapovani vrétilo k plvodni
myslence jako zakladu pro vybér dani a nemuseli se po-
tykat s hledanim zpUsobu fe$eni majetkovych spor(i mezi
vlastniky ¢i s nelegalnim uzivanim pozemk( a objekta.
Spravné zvoleni obvodu v zadani zakazky — mize byt
vhodngjsi nékteré zastavéné pozemky roztrouseného
intravilanu zahrnout do feSeni v PU (nutny souhlas vlast-
nika) nez vytvaret mnoho vnitfnich obvodl nebo Setfit
hranice nefeSenych pozemkd. U osamélych zastavénych
pozemk( v extravilanu by postacovalo provést pouhé
Setfeni obvodl budov (§ 49 KatV, odst. 2, pism. b) za
ucasti mistné pfisluSného Stavebniho ufadu. Obdobny
postup by byl vhodny u lesnich pozemkd, pokud hrani-
ce porostd neodpovida hranicim parcel v katastralni mapé.

Nutnost dodrzet potfebné kroky dle § 47 KatV pfedcha-
zejici vlastnimu zjiStovani. SPU musi pozadovat vyvése-
ni oznameni o ZPH obvodu na ufedni desce pfislusnych
dotéenych obci. Dodrzeni postupu dle KatV je dllezité
pfi neucasti vlastnik( a zejména pak s ohledem na dalsi
etapy pozemkovych Uprav nebo pfi pozdéji uplatfiova-
nych namitkach proti vysledku Setfeni hranic.

Problém termin(i: PU jsou souborem mnoha na sebe
navazujicich elementarnich ukond, kdy jednotlivé Ukony
jsou ohrani¢eny terminy, coz vede k ¢asové tisni, ktera
kvalitu dila mGze negativné ovlivitovat. Bylo by vhodné
nastolit takové podml’nky pro zpracovatele, aby oficialni
vyjadrenl KP k moznému prevzeti dila nebyla soucasti
termind smluvné stanovenych SPU, protoze délky kon-
trolnich Ukond nelze presné odhadovat a mnohdy se
terminy zpracovani prodluzuji vliivem omezené kapacity
KP pri provadéni nezbytnych kontrol pfedanych elabo-
ratd.

Vhodnost predvyty&eni Setfenych hranic: teoreticky ma
pfi ZPH vlastnik pozemku ukézat komisi hranice ale
bec ukazat komisi hranice svych pozemkU ani v intravi-
lanu. V odborné verejnosti se stietavaiji protichlidné na-
zory na to, zda hranice ma byt v takovych pfipadech
predvytyCena Ci nikoliv. Na jedné strané je pravo vlast-
nika na informaci, kde se nachazeji hranice jeho po-
zemk( dle digitalizované katastralni mapy, pficemz by
geodet mél byt schopen vlastnikovi nasledné vysvétlit
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problematiku upfesnéni polohy takové vyty&ené hranice
na skutecny stav nalezeny v terénu. Pokud bude hrani-
ce posuzovana bez predvytyCeni jeji polohy, kdy neni
mozné porovnat odchylky zjisténé hranice od evidova-
ného stavu, vlastnik podepiSe v soupisu nemovitosti (SN)
upfesnéni, na které se nahlizi jako na generalizaci a ne-
popisuje se podrobngji do SN. Po zaméreni bodl se
porovnanim souradnic zjisti, Ze nemohou byt dodrzeny
povolené odchylky pro rezim upfesnéni, coz ve svém
dUsledku znamen3d, Ze se jedna o opravu GPU, s tim
ov8em nebyl vlastnik v terénu seznamen a vznika potre-
ba dodate¢né vlastniky kontaktovat a se situaci je se-
znamit. V neposledni fadé se zpUlsob urceni projevi ve
vymeére pozemkdl, kdy demonstrace ,pretahovani koli-
k{“ vede k pochopeni disledku na evidenci v KN (reak-
ce vlastnikd byva spiSe negativni, ale setkali jsme se
i v Fadé pripadu s reakci pozitivni).

e Nejitfit pokojny stav mezi vlastniky nekompromisnim tr-
vanim na stavajicim GPU hranic. Nékdy je vhodné opa-
trné zjistit, co je vlastné pokojny stav v terénu i kdyz je
pfi tom nutné zohlednit plvod Setfené hranice a moz-
nost prezentovat pokojny stav jako odpovidajici stavu
v KN ¢i posoudit, zda se v takovém pfipadé nejedna jiz
o opravu. Metodické navody a pomUlcky doporucuji,
povazovat hranici, kterd je v terénu geometricky shodna
se zakresem v kat. mapé, za totoznou i presto, ze od-
chylka v poloze pfesahuje povolené mezni hodnoty pro
upfesnéni. Takova hranice se v naértu nezobrazuije jako
oprava GPU, ale problém mize vzniknout po zapisu
GP, nebot takové zmény se vétSinou projevi v evidova-
nych vymérach, s ¢imz vlastnici pozdéji nesouhlasi. Od-
kaz na skute¢nost, Ze vyméra neni zavaznym udajem
KN, je mnohdy pro vlastniky nepfijatelny a citi se byt
poskozeni. Zpracovatel se mnohdy setkava s nesoula-
dy, které maji plvod jiz v pfedminulém stoleti a projevi
se az v souvislosti s uréenim obvodu PU.

e Vlastnici zaménuji proces digitalizace katastralni mapy
a pozemkové Upravy, v disledku toho komise narazi na
zjitfené vztahy mezi vlastniky a to zvlasté v pfipadeé, ze
se vlastnikiim po digitalizaci snizily vyméry pozemki.
Tento stav uz na samém pocatku PU zaklada prostredi
napinéné nediivérou a neporozuménim mezi vlastniky
a zpracovatelem PU.

e U ZPH pozemk( nefe$enych v PU (mapovani) neni jed-
notny pohled KP na otazku, zda je tfeba sepisovat pro-
tokoly o nesouladu udaji KN se skuteGnym stavem.
Formulaf nesouladd dle NOKOP je uréen spiSe pro revi-
ze katastralniho operatu, které jsou provadény rezortni-
mi organy nikoli soukromymi firmami. Néktera KP pro-
tokoly vyzaduiji, pfestoze tytéz skutecnosti museji byt
zaznamenany i v soupisu nemovitosti.

e Pravidla pro uréeni obvodu PU osciluji mezi predpisy
pro mapovani (NOKOP) a predpisy pro vyhotoveni geo-
metrickych plan( (KatV) a v pfipadé mnohych KP se
zpracovatelé setkavaji s riznymi pohledy na feseni a vy-
slednou prezentaci urCitych situaci, kdy neni v souladu
skuteCny stav s katastralni mapou. Pfi ZPH ma byt po-
uzit princip mapovani, ale prezentovanim vysledk( ZPH
v geometrickém planu je zpracovatel vazan postupem
uplathovanym pro bézny GP na opravu GPU. P¥i po-
souzeni vysledkl ZPH vcetné nasledné zpracovaného
GP je ¢astou praxi vzajemné odli$ny pfistup pracovniki
KP, ktery zavisi na tom, zda hranici posuzuje odborny
pracovnik specializujici se na obnovu operatu nebo ten,
ktery potvrzuje GP na ur€eni obvodu PU. Zpracovatel
se tim dostava do pozice, Ze bud postupuje chybné
z hlediska provedeni ZPH nebo pfi zpracovani GP. Zpra-
covatel pak vlastné v kazdém pfipadé postupuje chybné.

Zavérem zastupci zpracovateld pozemkovych Uprav
konstatovali, Ze problematika ZPH je velice rozsahla a je
bezpodmine€né nutné, aby se ji vénoval geodet, ktery je
schopen vyhodnotit vSechny souvislosti a historii vzniku
kazdého podrobného bodu, coZ je podminkou pro zdarné
vysSetfeni hranice obvodu PU. Jak jiz bylo fe¢eno na zacat-
ku prednasky, ZPH se provadi v kazdém k.U. a na kazdém
Useku hranice naprosto jedineénym zplsobem, protoze
vstupni podklady, z nichZ zpracovatel pfi ZPH vychazi, jsou
rliznorodé a mohou mit urcita specifika. P¥i zpracovani po-
zemkovych Uprav je velmi dllezité, aby mezi sebou vécné,
odborné, ve stanovenych Ihiitdch komunikovaly a feSily
problémy vSechny zu¢astnéné subjekty, instituce, SPU a KP,
které vytvori platformu pro jednani s vlastniky.

V ramci seminafe probéhla bohata diskuze, zejména
u poslednich dvou pfispévkd. Ucastnici pfipojeni on-line
vyuzivali moznost pozadat o slovo nebo vznesli dotaz pi-
semné (pomoci chatu). Ukazalo se, Ze i v pfipadé distanc-
niho seminére Ize zachovat interakce mezi posluchaci
a prednasejicimi. Pro ty, ktefi méli — zejména z pocatku —
problémy s pfipojenim nebo ktefi se kvlli omezenim spoje-
nych s epidemii na seminaf vibec nedostali, byl zdznam
jednotlivych vystoupeni zvefejnén prostfednictvim kanalu
youtube CMKPU.

Chtéli bychom podékovat vSem prednasejicim, organi-
zatordim, partneriim z SPU a CZU za spolupraci na semina-
fi a Spolku zemémeéricl Brno za Sifeni pozvanky. V nepo-
sledni fadé bychom rad podékovali Ucastnikiim, ktefi se
nebali vyzkouset novou distancni formu seminare a nasled-
né napsali své postfehy. V této podobé probéhl seminar
poprvé a zpétna vazba od Ucastnikd je pro organizatory
velmi cenna. m

Obrazek 5 Srovnéni Ortofoto CR (nahofe) a ortofotomapy
vytvorené z dat dronu, v obdobi nizsi vegetace (dole). Vyssi
podrobnost ortofotomapy z dronu je patrna na detailu.
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Zachytné prikopy - pFilezitost pro zadrzenivody v krajine

Ing. Zuzana Skfivanova, Ph.D., CMKPU, Agroplan spol. s r.0., Ing. Jaroslav Tméj, CMKPU, Agroprojekce, s.r.o., Litomysl

Doc. Ing. Jaroslav Zuna, CSc., konzultant

Abstrakt

Clanek shrnuije teoreticka vychodiska pro navrh a prak-
tické zkusenosti z realizace zachytnych prikopl v zemédél-
ské krajiné a uvadi zasady a podklady pro jejich navrh.

Uvod

Ukolem zachytnych prikopd, navrhovanych v ramci kom-
plexnich pozemkovych Uprav, je zachyceni povrchové vody,
stékajici na svahovych pozemcich za pfivalovych srazek.
Nékdy pfikopy zachycuji i smytou ornici a posklizfiové zbyt-
ky. Pfikopy jsou navrhovany jako délici prvky na svahovych
zornénych pozemcich tak, aby zadrzenou vodu neSkodné
odvedly do mistni vodopisné sit€, nebo zajistily jeji infiltraci
do pldniho profilu, popf. jeji redukci vyparem. Tim vyrazné
prispivaji k ochrané pldy pred vodni erozi.

Realizace zachytnych pfikopU je také velkou pfilezitosti
prispét ke zlepSeni stavu zemédélské krajiny. Zemédélskée
hospodareni na velkych ornych blocich, spojené s uziva-
nim téZké mechanizace, vede k naruseni vodniho rezimu
pud, k nadmérné erozi pldy a k nedostatku vegetace v kra-
jinném prostredi. Zachytné prikopy spolu s vysadbou do-
provodné zelené hraji vyznamnou roli jak pro zadrzeni
vody, ve zlep$eni pldnich vlastnosti a omezeni kontamina-
ce vod zivinami a pesticidy, tak v posileni biologické roz-
manitosti zemédélske krajiny.

Pfinosy a rizika zfizovani zachytnych pfikopt

Zachytné prikopy jsou polyfunkénimi prvky, které pini
funkci vodohospodarskou, pldoochrannou, ekostabilizacni
a krajinotvornou. P¥i jejich navrhovani je tfeba mit na pamé-
ti, ze vSechna technicka opatreni, zachytné prikopy nevyji-
maje, je nutné navrhovat a posuzovat komplexné, a u kazde-
ho opatfeni zvazovat pfinosy a rizika.

Mezi pfinosy zachytnych pfikopu Ize zahrnout:

m Retence a retardace povrchového odtoku, coz prina-
§i ochranu Uzemi pred povodnovymi Skodami pfi ex-
trémnich srazkach, at uz se jedna o zastavéné Uzemi
nebo o ornou puddu.

m  Zkraceni délky svahu, coz vede ke snizeni erozni U¢in-
nosti povrchového odtoku, a tim k redukci smyvu pUdy.

m  Zadrzeni vody v krajiné, coz je pozitivni zejména s ohle-
dem na probihajici zmény klimatickych podminek.

m Dotace podzemnich vod, podporenim infiltrace vody
do ptdniho profilu a dale do podzemnich vod.

m  Zlepseni krajinného razu, dik doprovodné vysadbé dre-
vin a zatravnénych pasu, které posiluji pfirodni charakter
zemédélskeé krajiny. V pfipadé vysadby ovocnych strom(l
Ize ekosystémovy uzitek doplnit i uzitkem hospodarskym.

m Posileni biodiverzity a celkové ekologické stability
uzemi vytvorenim pestrych stanovist pro fadu zivocis-
nych i rostlinnych druhd, které vlivem velkovyrobni ze-
meédeélské technologie z krajiny mizi.

Mezi rizika zachytnych prikopl pati:

m Akumulace pudnich smyvd, pFip. poskliziiovych zbyt-
ku, coz vyzaduje naklady na jejich pravidelné odstrario-
vani.

m Zabor zemédélské pudy, ktery Ize sniZit navrhem po-
zvolného sklonu breh( pfikopu, coz umozni jejich kose-

ni, takZe Ize ¢asteCné zuzitkovat travni porosty na sva-
zich prikopd.

m Naruseni ucelenych blokt ptdy, rozdélenim pozemka
liniemi prikopd.

m Vznikem méné vhodného tvaru pozemku tim, Ze za-
chytné pfikopy musi byt vedeny po vrstevnici Uzemi,
coz vede ke vzniku nepravidelného, hlife obdélavatel-
ného tvaru pozemkd.

Obrazek 1 Priklad zachytného pfikopu

(Obec Dubenec, SPUCR, KPU pro Kralovéhradecky kraj,
Pobocka Trutnov)

Typy zachytnych pfikopt

Zachytné pfikopy bez regulace odtoku. Tyto zachyt-
né prikopy, vedené ve svahovém pozemku napfi¢ sklonu
uzemi, maji za cil zachytit srazkovou vodu, tekouci rozpty-
lené nebo i soustfedéné v ryhach po povrchu uzemi. Za-
chycenim povrchového odtoku dojde k soustfedéni vody,
kterd pak musi byt bezpecné odvedena mimo chranéné
uzemi. Aby nebylo nutné koryto pfikopu opeviiovat, navr-
huje se niveleta dna pfikopu v mirném sklonu.

P¥i projektovani zachytnych pfikopud s neregulovanym od-
tokem je tfeba vzdy vyresit odvedeni zachycené vody do mist-
ni vodopisné sité tak, aby nedoslo k eroznim Skodam nebo
k zamokfeni ¢i zaplaveni pozemk(. M(ze se pak stat, Ze na-
klady na zfizeni odpadu od zachytného pfikopu zvysi neu-
mérné celkové stavebni naklady i naroky na zajisténi pozem-
kd. Proto je tfeba jiz pti volbé koncepce Upravy povrchového
odtoku vyresit propojeni soustavy zachytnych prikopl s vo-
dopisnou siti a hledat optimalni feSeni. Nevyhodou téchto
piikop je také to, Ze nelze vyuzit retenéniho objemu koryta
prikopu k retardaci a k akumulaci povrchového odtoku.

Zachytné prikopy s regulaci odtoku. PouZiti téchto
piikopl je vyhodné proto, Ze umoznuiji snizeni pratoku od-
tékajici vody regulaci odtoku z pfikopu, a tim jeji bezproblé-
mové vyusténi do pfirodnich prvkd vodopisné sité, popf.
do existujici sité deStové kanalizace v obci. To je umozné-
no dik transformaci odtoku zachycené vody v reten¢nim
prostoru zachytného pfikopu.

Bfehova hrana pfikopu nemdze byt v redlném terénu ni-
kdy vodorovna, proto se pod pfikopem zfizuje navazujici
zemni hrazka s vyuzitim zeminy z hloubeni pfikopu. Trasa
pfikopu je vedena po vrstevnici a vySkové odchylky dolniho
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brehu jsou pak eliminovany zemni hrazkou, jejiz korunu je
mozno, za pouziti modernich vytyCovacich pomUcek, vy-
budovat ve vodorovné roviné se zanedbatelnymi odchylka-
mi. Je ale také mozno zfidit pfikop bez hrazky, kdy bude
jeho reten¢ni prostor urcen nejmensi vyskou dolniho bfehu
nade dnem. Navrh hrazky také umozni zlepSeni bilance
presunll zeminy pfi realizaci stavby.

Niveleta dna pfikopu se voli ve velmi mirném sklonu,
nejcastéji 0.05 az 0.1 %. K regulaci odtoku se vyuzije po-
trubi malého prdméru (150 az 300 mm) s betonovym vtoko-
vym ¢elem nebo blokem umisténym ve zhlavi nebo ve bfehu
prikopu. Vtok do potrubi se obvykle umisti v profilu nejniz-
Siho dna pfikopu. Pokud je ale zamérem zajistit odtok pou-
ze Casti zachycené vody, Ize viok umistit nade dnem pfikopu.

Pritok vody v odpadnim potrubi je regulovan hloubkou
vody v profilu vtoku. Primér potrubi se navrhne podle pri-
toku vody, ktery je pfijatelny z hlediska jejiho vyusténi. Prd-
meérem potrubi se také ovliviuje retardacni ucinek zachyt-
ného prikopu, ktery tak pini funkci suché retencni nadrze.

Protoze rychlost proudéni vody v pfikopu je i pfi maxi-
malnim prdtoku vody v potrubi zcela nepatrna, neni tfeba
potrubi zajiStovat proti zanaseni splaveninami také proto,
Ze pratok v potrubi je v tlakovém reZzimu se zna¢nou samo-
Cistici ucinnosti. Je ale vhodné ochranit vtok do potrubi
proti plovouci vegetaci, napf. draténou kleci nebo Ceslemi.
Odpadni potrubi se navrhuje nejCastéji plastové. V ryze se
uklada na loze z pisku a prekryje se obsypem z pisku, ryha
se pak zahrne prohozenym vykopkem. Zachytny pfikop
bude po vétsSinu doby bez vody, proto je tfeba obCasnou
udrzbou obnovovat prichodnost potrubi. Je tedy vhodné
navrhovat trubni odpad nepifili§ dlouhy.

Zachytné prikopy vsakovaci. Tyto zachytné prikopy
mohou vyznamneé prispét ke zlepSeni srazko-odtokové bi-
lance vody a zvysit mnozstvi srazkové vody zadrzené v po-
vodi. Kromé své ochranné protierozni ucinnosti tak pred-
stavuji prvek posilujici vodni slozku krajiny, protoze umozni
postupnou infiltraci zachycené srazkové vody do pldniho
profilu. V pfipadé malo propustného pldniho prostfedi zU-
stane zachycena voda v prikopu vice dni, vyparem ozivi mikro-
klima a soucasné bude tvofit do¢asnou tln ku prospéchu
mistni fléry i fauny. Postupné infiltrovana voda také poslou-
Zi navazuijici vegetaci, tj. travnimu porostu, stromm a kio-
vinam, které by meély kazdy zachytny pfikop doprovazet.

Takeé tyto zachytné prikopy se obvykle navrhuji s nava-
zujici hrazkou. Celkovy reten¢ni objem pak musi odpovidat
objemu povodnové viny navrhového jednodenniho desté, nebo
jej prevysovat. Navrhovani bezpec¢nostniho hladinového preli-

vu u tohoto typu zachytného prikopu neni nutné, ani ucelné.
Pokud dojde ke konci navrhového desté k prekroceni re-
tenéni kapacity pfikopu, bude pres korunu hrazky voda pre-
finovat ve velmi slabé vrstvé. Dojde-li k desti s vétSim nez
navrhovym objemem, k poskozeni pfikopu dojit mlze, ale
to odpovida principu navrhovani vodohospodarskych objektu.

Ve vsakovacich pfikopech, u kterych jejich dno neni vo-
dorovné se navrhuji pficné zemni hrazky, aby se zachycena
voda nesoustifedovala v nejhlubsich profilech prikopu a ne-
doslo k prelévani breh(. Pokud maji byt tyto hrazky prelé-
vany, musi byt jejich koruna a svah vhodné stabilizovany.
Je také mozné tyto hrazky, po zpevnéni koruny, vyuzit jako
prejezdy pfikopu. Pfi navrhu pricnych hrazek musi byt vzdy
vylou€en soustfedény pfitok vody ze svahu pozemku, pro-
toZe by doslo k preplnéni dané sekce pfikopu a k poskoze-
ni navazujici hrazky pfikopu. Navrh pficnych hrazek musi
byt proveden velmi peclive.

Zachytné prikopy s nasoskovym odpadem. Nasosko-
vé vypusti se ve vodnim hospodarstvi vyuzivaji od nepamé-
ti. Pro zachytné pfikopy je vhodné jejich pouziti pfi poza-
davku, aby voda z pfikopu neodtékala z divodu ochrany
uzemi pod pfikopem od pocatku pfivalového desté, a aby
byla vyuzita cela retencni kapacita pfikopu pfi existenci
stromd a kefd, které nesnesou dlouhodobé zatopeni. Po-
kud jsou v podloZi jilovité zeminy maze byt voda, vlivem
pomalé infiltrace, v pfikopu po delsi dobu a je tfeba ji od-
vést. Pfi umisténi vysadeb dale jak 3 m od hranice parcely
(dasledky nového obc&anského zakoniku, § 1017) se kofe-
nové systémy stromi a ket v pfipadé zaplnéni pfikopu
ocitnou pod vodni hladinou.

Po naplnéni pfikopu nad horni profil nasosky za¢ne voda
z pfikopu odtékat a prfikop se postupné vyprazdni. Je to
vsak jiz v dobe, kdy povoden z pfivalového deste odeznéla,
a tak odtok jiz nepUsobi Zadné skody. Cinnost nasosky je
podminéna vytvofenim podtlaku bud’ zvlastnim odsavacim
zafizenim ve vrcholu nasosky (vyvévou) nebo pocatecnim
naplnénim nasosky vodou. Hitnost, tj. pritok vody naso-
skou je dana profilem potrubi a rozdilem hladin. Podtlak na
vrcholu nasosky by mohl dosahnout 6-7 m vodniho sloup-
ce. Rozdil hladin na vtoku a vytoku by mél byt alespor
1,5-2 m, aby rychlost vody v potrubi byla dostatecna. Pro-
fil potrubi je dan pozadovanou dobou prazdnéni, zpravidla
se jedna o profil 100-250 mm. Potrubi musi byt vodotésné,
aby se do ného nemohl nasavat vnéjsi vzduch. Pokud je ve
vrcholu nasosky zavodnovaci otvor, musi byt rovnéz vodo-
tésny. Tento otvor slouzi k uvedeni nasosky do €innosti i pfi
nizsi hladiné vody v pfikopu, nez je vrchol nasosky.
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& " . . L
PODELY PROFIL NASOSKOU Obrazek 2 Podélny profil nasoskou,
| eve ke on w0, 4.2,5m  (Agroprojekce Litomysl, Pobocka
M 1:100 PVC KG DN 100, dl. 2,0m / |
KOLENO 30°ON 100 | / POKLGP DN 100
VTOK _z:r_w;-‘u PREFABRIKATEM II | HIII X PVC KC DN 100, dl. 0.5m
(DRENAZNI VYUST) - [l T-kus DN 100
PVC KG DN 100, di. 0,5m
d _ KOLEND 30°DN 100
MAXIMALNI HLADINA
315,91
— KOLENO 15°DN 100
----- UZAVER DN 100
PYC KG DN 100, di. 2.0m
PVC KG DN 100, dl. 4,0m
o KAMENNA ROVNANINA -
o .25 cm, ploche 2 m 2
i o i} =
KOTY POTRUBI - 5
(=) =] (=] (=]
g g R R B ¢ g g g 8 8
& KOTY TERENU 0 = x X P P = = = -]
" SonwcRws 30" K . . 2 il ?
g 4 4 T T T T T T 1 1
B g 2 8 o s 2 g




Pozemkové upravy / brezen 2021

Soubéh zachytného prikopu s polni cestou. Zachytné prikopy nachazeji své
uplatnéni zejména na dlouhych svazich s ornou ptdou, kdy rozdéluji uzemi
po vrstevnici. Casto tak dochazi k situaci, kdy realizaci zachytného pfikopu
vznikne potreba zpfistupnit rozdélené orné bloky polni cestou. V takovém
pfipadé je vhodné navrhnout oba prvky v soubéhu tak, aby nedochazelo
k dalsimu tfisténi ornych blokd.

PFi navrhu zachytného pfikopu podél cesty je tfeba dodrzet zakladni pravi-
dlo, tedy Ze vodni hladina v zachytném pfikopu nesmi zasahovat do konstruké-
nich vrstev cesty. Pouze tak Ize zarucit, Ze zadrzena voda nezpUsobi zamokieni
nebo dokonce poskozeni polni cesty. U zachytnych pfikopl bez regulace i s re-
gulaci je mozné navrhnout pfikop nad cestou, avSak vzdy je tfeba zohlednit
dobu, kdy bude dochazet k zadrzeni a vsaku vody, kterd by mohla negativné
ovlivnit podlozi a konstrukci cesty.

Vsakovaci pfikop, ve kterém zachycena voda setrva delsi dobu, je tfeba vzdy
navrhnout pod cestou a umoznit, aby voda do pfikopu neSkodné pretékala pres
cestu. Z bezpe€nostniho hlediska je vhodné zachovat mezi polni cestou a pfiko-

Obrazek 3 PFi¢ny profil polni cesty
a vsakovaciho pfikopu
(Agroplan, spol. s r.o., Pobocka Kutna Hora)

ahumusovini
‘#a osell 50 mm

2

115 m

2m

pem travnaty pas Sifky nejméné 2 m.
Davodem je zejména omezeni koliznich
situaci, kdy by hrozil pad do pfikopu, at
traktorim, cyklistdm nebo osobam.

Navrhnout zachytny pfikop v sou-
béhu s cestou tak, aby byly naplnény
vSechny vySe uvedené podminky, a jes-
té byla dodrzena vyrovnana bilance
zemin, neni jednoduchy inzenyrsky ukol.
Ne kazdy terén umozni vhodné a po-
zemkoveé usporné usporadani obou
prvkl. Z ukazky pficného profilu za-
chytného pfikopu v k. 0. Vavfinec na
obrazku 3 je patrné, ze v tomto terénu
nebylo mozné zajistit vyrovnanou bi-
lanci zemin. Pokud by byl pfikop v tom-
to svahu navrzen vys, s hrazkou, pak
by i cesta se svymi konstruk&nimi vrs-
tvami musela byt vys, a tedy by tvofila
bariéru a neumoznila by pretékani vody
do prikopu.

Zabor pro navrh takového opatreni
ma Sifku cca 25 m. Nékdy je s ohle-
dem na potfebu vyrovnaného smeéro-
vého vedeni cesty nutné navrhnout
terénni Upravy mimo zabor urceny pro
realizaci opatfeni. Takové Upravy zmir-
nuji sklon terénu a vyrovnavaji drobné
udolnice a ryhy, které se pfi vétSich
srazkach stavaji drahami soustredé-
ného odtoku (viz pfiklad na obrazku 4).
V takovém pfipadé je nutné béhem
projednavani navrhu na tuto skutec-
nost budouciho majitele upozornit a za-
jistit jeho souhlas na situaci stavby.

Vysadba drevin
[ — \\\
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Navrzend hranice /.

K Zisovu
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Obrazek 4 Situace polni cesty a vsakovaciho pfikopu (Agroplan, spol. s r.o., Pobo¢ka Kutna Hora)
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Parametry zachytnych pfikopt

Pritocny profil zachytnych piikopl se navrhuje obvykle
lichobéznikovy se $itkou dna 0.4 az 0.6 m u pfikopl bez
regulace odtoku a 1.0 az 1.5 m u pfikopU s regulaci odtoku
a u pfikopl vsakovacich. Sklon svahu bfehd zalezi na dru-
hu zeminy a obvykle se navrhuje v hodnoté 1:1.5 az 1:2.
Mirnéjsi sklon svahu 1:3 az 1:6 se navrhuje z dlivodu usnad-
néni udrzby nebo v pfipadé, Ze je zajem na sklizni travniho
porostu ze breh( prikopu. Cim mensi je sklon svahu breh(,
tim vétsi je Sitka pfikopu pfi stejném objemu koryta i zabor
pozemku. Pokud je sklon levého a pravého brehu rdzny,
voli se proti sklonu svahu sklon strméjsi.

Hloubka pfikopu bez regulace odtoku se voli 0.7 az
1.0 m, u pfikopU s regulaci odtoku a u pfikop( vsakovacich
je hloubka pfikopu vétsi a Fidi se velikosti retencniho obje-

mu pfikopu, nutného k zachyceni povodroveé viny pfivalo-
vého desté.

Podélny sklon prikopu bez regulace odtoku se voli tak,
aby postacila stabilizace dna a bfehl pfikopu travnim po-
rostem, ktery se vyséva po rozprostreni ornice v tloustce
vrstvy 50 mm na dno a brehy pfikopu. Sklon pfikopu s re-
gulovanym odtokem se navrhuje velmi maly, obvykle do 1
promile, sklon dna vsakovaciho pfikopu mize byt nulovy.

Zachytné prikopy se vétSinou kombinuji se soub&znymi
hrazkami. Jednak pro vyrovnani terénnich nerovnosti, jed-
nak pro vyrovnani bilance vykopu a nasypu zeminy pfi rea-
lizaci stavby. Koruna hrazky se navrhuje vodorovna v Sifce
nejméné 2 m, sklony svahl hrazky pak 1:2. Svahy a koruna
hrazky se stabilizuje travnim porostem, ktery se vyséva po
rozprostieni ornice v tloustce vrstvy 50 mm.

Sifka koruny hrazky =2 m

ornice
tl. 50 mm a oseti

Sirka dna prikopu

sejmuti ornice
il. 200 mm

hloubka pifkopu
0. 7 - 1.0 m (pfikopy bez regulace)

max 2 m (pfikopy s regulaci)

0.4 - 0.6 m (pfikopy bez regulace)
1.0 - 1.5 m (pfikopy s regulaci)

Obréazek 4 Vzorovy pricny profil prikopem
(Skfivanova, Agroplan, spol. s r.0.)

Vodohospodaiské fedeni zachytnych ptikopt

Vodopisna sit’, kterou v pfirodnim stavu tvofi vodni nadrze,
feky, potoky, bystfiny, struzky a strouhy, ale i suché str-
ze, erozni ryhy a preferované cesty odtoku povrchové
vody, odvadi srazkovou vodu, ktera nestaci infiltrovat
do pldy nebo se nevypafi. Na hustoté vodopisné sité
zavisi vodni rezim krajiny, a pokud ten nevyhovuje po-
zadavklm vyuzivani krajiny, byla a je i v souCasnosti
vodopisna sit upravovana. Pokud je vody nadbytek, je
sit zahustovana, napf. odvodnovacimi prikopy a kanaly,
pokud je vody nedostatek, je sit doplhovana o retencni
prvky, napf. budovanim rybnika.

Aby Upravami vodopisné sité nedochazelo k zavadam
a Skodam, je tfeba nové prvky vodopisné sité navrhovat se
znalosti véci a na zakladé posouzeni funkce a neSkodnosti
nové navrhovanych prvkl vodopisné sité. Nesmi dojit k na-
ruseni vodniho rezimu uzemi a k poSkozeni nové navrhova-
nych prvkd ani ostatnich prvkl vodopisné sité. Z uvede-
nych dlvodU je nezbytnym predpokladem navrhu zachytnych
prikopd, které jsou novymi prvky vodopisné sité, jejich kva-
lifikované hydrotechnické posouzeni.

Vodohospodarské konstrukce pozemkovych uprav se
dimenzuji na povodnovy prdtok vody nebo na objem

povodriové viny uréité Cetnosti vyskytu. To se vyjadfuje
ur€itym stupném ochrany, napf. 5 let, tomuto stupni
ochrany pak odpovida tzv. pétilety navrhovy pritok a ob-
jem povodnoveé viny, Q,, resp. W,. To jsou jevy, ktere
se v daném profilu vyskytnou pravdépodobné 20x za
100 let.

Ochrana orné pudy se obvykle navrhuje na Q,,, ochrana
rozptylené zastavby na Q,; a vyznamné zastavby na Q,, az
Q,,,- Pfipadna vétsi nejistota v urCeni odtoku vody z malé-
ho povodi se mlze zohlednit zvét§enim navrhového prito-
ku 0 5 az 10 %. Dimenze navrhovanych konstrukci se pak
stanovi na vypocteny, popf. upraveny navrhovy pritok bez
dalsi rezervy.

Pfi navrhovani zachytnych pfikopt bez regulace odtoku
je tfeba posoudit prito¢nou kapacitu koryta pfikopu a sta-
bilitu jeho dna a brehtl. Obdobnym zplsobem je tfeba po-
soudit i existujici prvky vodopisné sité, do kterych je voda
ze zachytného prikopu zausténa.

ProtoZze vypocet stfedni profilové rychlosti pro znamy
pratok neni mozny piimo, je tfeba provést iteracni vypocet,
napf. s pouzitim tabulkového procesoru excel. Stejnym
zplUsobem je tfeba posoudit také odpad od zachytného
pfikopu, pokud se navrhuje, a to v€etné navrhu pfipadného
opevnéni koryta. Posouzeni stability pfikopl je zaloZzeno na
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metodé nevymilaci rychlosti, ktera spociva v porovnani nevymilaci rychlosti, pfevzaté z tabulky, s hodnotou stfedni pro-
filové rychlosti, vypocCtené pro zjistény navrhovy pritok. K vypoctu se pouziji nasleduijici vypocetni vztahy:

Q=Sxv S=(b+mxy)xy v:R0'667><i0'5 R:%

O=b+2xyx\1+m? n

Ve vzorcich je:

Q - pritok vody (m3s™)

b - S$itka dna koryta (m)

i — sklon dna koryta

m - stfedni hodnota porfadnice sklonu svah(

n - stfedni stupen drsnosti

y - hloubka vody (m)

O - omoceny obvod (m)

S - plocha pritoc¢ného profilu (m?)

R - hydraulicky polomér (m)

v — stfedni rychlost proudéni vody (ms™)

Stupné drsnosti ,,n“
Charakter stén koryta n
Zemni koryto pravidelné, udrzovany travni porost 0.030 - 0.035
Zemni koryto pravidelné, zruderalizovany travni porost 0.035 -0.040
Pohoz dna z kameniva d_ 100 mm 0.025 - 0.030
Pohoz dna z kamenivad_ 100 - 150 mm 0.030 - 0.035
Betonové melioracni tvarnice 0.020 - 0.030
Polovegetacni tvarnice bez porostu, vypli otvor( Stérkem 0.025 -0.030
Polovegetacni tvarnice s porostem vegetace 0.030 - 0.035
DlaZba z lomového kamene na sucho 0.030 -0.035
DlaZba z lomového kamene sparovana cem. Maltou 0.025 -0.030
Zdivo z lomového kamene 0.020 - 0.030
Nevymilaci rychlosti
Zpusob opevnéni Tloustka Hloubka vody (m)

¢ -mm 04 | 10 | 20
Nevymilaci rychlost (ms™)

Travni porost zapojeny 1.0 1.5 2.0
Pisek az drobny Stérk 2.5 0.65 0.75 0.80
Stérk s pis¢itym tmelem 5-10 0.90 1.05 1.15
Stérk s pis¢itym tmelem 10-15 1.10 1.20 1.35
Stérk s pis&itym tmelem 15-25 1.25 1.45 1.65
Pohoz z lomového kamene 75-100 2.55 2.80 3.20
Melioracni betonoveé tvarnice 70-100 2.0 2.5 3.0
Polovegetacni tvarnice 150 - 200 2.5 3.0 3.5
Dlazba z kamene na sucho 250 3.0 3.5 4.0
DlaZba z kamene na c.maltu 250 4.0 5.0 5.5

Princip vypoc¢tu retarda¢niho uc€inku zachytného pfikopu je obdobny jako
u suché retenéni nadrze. Pfi malé tlakové vySce, tedy pfi malé hloubce vody je
pritok odpadnim potrubim velmi maly, takze se za pfivalové srazky v pfikopu
rychle zvysi hladina vody a tim se zvétsi prito¢na kapacita potrubi. Maximalni
odtok vody odpadem se voli vzdy mensi nez pfimy odtok z pfivalové srazky,
takze na rozdil od zachytného prikopu bez regulace odtoku Ize zajistit vyznamné
zmenseni pfitoku vody do prvk( pfirodni vodopisné sité, popt. do destové ka-
nalizace v zastavéném Uzemi.
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Vypocet kapacity odpadniho po-
trubi spociva ve stanoveni vzduti hla-
diny vody iteraci pro rGzné pratoky
podle vztahl platnych pro vypocet
trubniho propustku v tlakovém rezimu
proudéni. Hledany prdtok odpovida
hodnoté vzduti, ktera je stejna jako
hloubka vody v pfikopu v profilu vtoku
do potrubi. lteracni vypocet Ize usnad-
nit napf. vypocetni sestavou v tabul-
kovém procesoru excel.

Zaver

Jednim z hlavnich problémd, ktery
brani realizaci zachytnych ptikopt, by-
vaji potize s jejich majetkopravnim vy-
poradanim. Efektivni moznosti, jak se
s timto problémem vyporadat jsou kom-
plexni pozemkové Upravy, jejichz pro-
stfednictvim Ize zajistit pfevod pozem-
ku potfebného ke zfizeni pfikopu do
vlastnictvi Statniho pozemkového ura-
du. V takovém pfipadé je mozné, aby
realizaci zachytného prikopu, jakozto
opatfeni navrzeného v ramci planu spo-
le€nych zafizeni, ufad pIné zajistil.

Po dokonceni a po zajisténi nava-
zujicich porosti je vhodné piikop pre-
dat do vlastnictvi obce. Ukolem pro-
jektantll pozemkovych Uprav je nejen
prikopy spravné navrhovat, ale i pre-
svédcit vlastniky pozemk{ a obec o pro-
spésnosti téchto opatreni jak pro ochra-
nu zemédeélské pldy, tak pro kvalitu
zemedélské krajiny.

Je zfejmé, ze navrhu zachytnych
piikopl je v pozemkovych Upravach
potfeba vénovat dostate¢nou pozor-
nost, pficemz je nezbytné, aby navrhy
byly dostate¢né kvalifikované. V sou-
Casné dobé jsou navrhovany prede-
vSim zachytné prikopy bez regulace
odtoku, a to €asto bez dostate¢ného
zabezpeceni koryta pfikopu a prvkd,
do kterych jsou prikopy zaustény. Ma-
lo se vyuZziva pfikopl s regulaci odto-
ku, které neni tfreba opevnovat, a které
dik reten€nimu vlastnimu u¢inku umoz-
Auji vypousténi neSkodného mnozstvi
vody. Doufame, Ze nas Clanek pfispéje
k osvété a podpofi projekci zachyt-
nych piikopl v pozemkovych Upra-
vach. m

E-mailové adresy autord élanku:

skrivanova@agroplan.cz
tmej@agroprojekce.cz

zuna.cifa@seznam.cz

Obrazky zarazené v tomto ¢lanku jsou
umistény v barevném provedeni pro
lepsi orientaci na str. 2 obalky ¢aso-
pisu.
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SOUTEZ Zit krajinou

Projekt a realizace ,,Sucha nadrz SN1 ..
v k.U. RUZoVa¥“, pobocka Désin, Ustecky kraj

Tato biotechnicka stavba se v 13.roéniku soutéze Zit
krajinou umistila v kategorii ll. Tvorba krajiny na 2. mis-
té. V tomto dile komplexni pozemkové upravy se snoubi
napaditost zpracovatele planu spole¢nych zafizeni
s tviréi schopnosti projektanta provadéci dokumenta-
ce. Vysledkem je opatreni s vysokou polyfunkénosti
a synergickym efektem, ktera vychazela z vhodné loka-
lizace stavby v terénu, bezpecné dimenzaci na vysoké
pritoky nebezpeéné pro zastavénou éast obce. Jako
nezanedbatelny efekt je tfreba zminit zadrzeni vody,
zpomaleni jejiho odtoku a prevod na podzemni odtok,
véetné castecné akumulaci v diléim povodi. Zarovern opat-
feni zvysuje ekostabilizacni funkci, predevsim biodiver-
zitu mista. Podle nize uvedené charakteristiky ma stav-
ba obecni vyznam verejné prospésné stavby s vysokou
estetickou a rekreacni funkci. Zbyva jen zatleskat.

Identifika€ni udaje

Nazev stavby: Sucha nadrz SN1

Misto stavby:

Obec RlZova, k.0. Razova, p.p.¢. 2924, 2925, 2926, 2927,
2933, 2935, 1160/7, zatrubnéné udoli Janovského potoka,
ficni kilometr 0,300 km, zapadni Upati Kovarova kopce
Cislo hydrologického poradi: 1-14-04-011

Ochrana uzemi:

Ill.z6na CHKO Labské piskovce

Il.stupen ochranného pasma vodnich zdroji — Hfensko,
Vsemily

Cast stavby zasahuje do 50 m ochranného pasma lesa

Plocha max. trvalého zaboru: 17 165,6 m?
Druh stavby:

Ugel stavby:

novostavba
protipovodriova ochrana obce Rizova

Uzemni rozhodnuti:

Rozhodnuti o navrhu komplexni pozemkové Upravy v k.U.
RUzova ze dne 7. 1. 2014 ¢&j. SPU 397458/2013 vydal Stat-
ni pozemkovy Urad, Krajsky pozemkovy Urad pro Ustecky
kraj, Poboc¢ka Décin

Stavebni povoleni: k provedeni stavby a povoleni k nakla-
dani's vodami-vzdouvania akumulaci €.j.MDC/52408/2017
z1.7.2017

Kategorie TBD: |V. kategorie

Zakladni charakteristiky

Délka a Sitka zemni hraze v koruné: 86 m/3 m

Max. vySka hraze nad stavajicim terénem v ose hraze: 4,1m
Prostor zatopy v Urovni bezpecnostniho prelivu: 10 000 m2
Retenéni prostor pfi maximalni hladiné: 12 500 m2

Objem té&Zené zeminy pro vystavbu hraze: 2130 mé
Propustek pro prevedeni 100letého prdtoku: z rdmovych
propusti IZE 444

Brod: pojezdny v Sifce 3,.5m

Stavebni feseni

Vystavbou suché retencni nadrze doSlo ke zvyseni stup-
né ochrany obce pred povodnovymi situacemi, které se zde
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vyskytuji po pfivalovych i dlouhotrvajicich destich. Dvaceti-
lety pritok Q20 = 1,91 m¥/s v profilu hraze je transformovan
na odtoku na hodnotu 0,63 m?s, tedy na dvoulety povodrio-
vy pratok. Z hlediska povodni je sucha reten¢ni nadrz navr-
Zena na bezpecény provoz i pi stoletém povodriovém pritoku.
V ramci stavby doslo ke zruSeni nefunkéniho vodniho
meliorac¢niho dila, vybudovani homogenni zemni hraze dél-
ky 86 m a Sitky 3 m v koruné s maximalni vy$Skou nad 4,1m
nad stavajicim terénem s korunovym bezpecnostnim preli-
vem, vytvoreni retencniho prostoru o max. objemu 12 500
m? a revitalizaci zatrubnéného pocatku Janovského potoka
véetné bezpecného zausténi do stavajiciho toku s dopro-
vodnou vegetacni vysadbou liniového prvku podél toku.
Homogenni hraz je zbudovana z mistni zeminy ze zemniku,
ktery vytvofil v plose zatopy retencni prostor s organicky
tvarovanym litoralnim pasmem. V Udolnici zatopy jsou za-
roven vybudovany tfi pratocné sedimentacni tiné. Vysad-
ba byla provedena z mistnich odrid plvodnich druhd do t¥
segmentd s individualni ochranou proti okusu zveéfi.

Pouzité technologie a materialy

Byla provedena zemni sypana hraz s bezpecnostnim
zadmkem v ose hrdze z mistni zeminy F6 CL, po vrstvach
fadné zhutnéna na hodnotu C = 97-100 % pfi zkouSce PS
pfi optimalni vihkosti.

Vypustny objekt je feSen bez obsluzné. Je tvofen vy-
pustnym potrubim z ZB trub s hrdly ulozenym na podkladni
beton s KARI sitémi, usazenym na podkladni prahy a fadné
obetonovanym s boky v pfedepsaném sklonu 10:1. Na vto-
kové casti je vybudovana zelezobetonova kontrolni Sachta
spojujici vypustné potrubi DN800 a Skrtici otvor DN400. Do
navodni stény Sifky 0,4m je vetknut nosnik Ceslové stény.
Kontrolni Sachta je vybavena kramlovymi stupadly a hor-
nim ocelovym uzamykatelnym otvorem. Skrtici natrubek
a prostor vtoku je ze Zzelezobetonu, pfed nimi jsou privare-
ny k vetknutému nosniku dvé ocelové Ceslové stény v Uhlu
60° a 30° ke dnu zlabu. Pfed vtokovym objektem jsou zaro-
ven zapustény hrubé Cesle z 13ks dubovych kild @ 250
mm. Na vytokové strané uzavira trubni trat Skrticiho objek-
tu vytokové Celo s Zelezobetonovym zakladem 1,4m pod
urovni nivelety vytokové trouby. Horni ¢ast vytokového
Cela je vyzdéna ze Stipaného CediCe na cementovou maltu.
Bezpecné prevedeni vody pres téleso hraze do podhrazi
je feSeno zbudovanim korunového prelivu v levobfeznim
zavazani hraze v podobé 11 m Siroké snizeniny. Prelivna
hrana je zajisSténa zelezobetonovym zavazovacim zebrem
a opevnéna kamennou rovnaninou s prohumusovanim spar
a osetim. Skluz je opevnény kamennou rovnaninou s pre-
humusovanim a osetim. Je veden pfi vzdu$nim lici hraze,
ma miskovity tvar se Sitkou 8 m a délkou 33 m a navazuje
na tlumici vyvar zbudovany z kamenné rovnaniny z lomo-
vého kamene uloZzenych na geotextilii s prohumusovanim
a osetim. Vyvar je zakonCen Zelezobetonovym prahem
v navaznosti na nové vybudované lichobéznikové koryto
revitalizovaného toku.

Propustek prevadsjici revitalizovany tok pod stavajici
cestou s aleji je vybudovan z péti ramovych propusti IZE 444
ulozenych na podkladni beton vyztuzeny KARI siti s vybe-
tonovanim a obezdénim &el z lomového Cedice. Prostor
natoku a vytoku z propustku je ve vzdalenosti 1 m opevnén
kamennou rovnaninou.
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Zausténi nové otevieného toku do stavajiciho koryta
Janovského potoka je realizovano kamennym brodem z lo-
mového Cedi¢e a schodovitym spadi§tém ze Sesti zuzuiji-
cich se kamennych schodl s opevnénymi svahy a tfi metro-
vym kamennym vyvarem zakon&enym prahem z lomového
CediCe. Dno pod prahem je v délce 3 m zpevnéno Stérko-
vym pohozem. Prlto¢ny profil je navrzen na 20lety pritok
z profilu poldru zvétSeny o pfitok z mezi povodi s hodnotou
Q,,=2,34m?%s. Na pravém bFehu nad brodem je navySen
usmeérnovaci zemni val s ohumusovanim a zatravnénim.

Podél zapadni hranice suché nadrze je vysazena linie
85 keili a 4ks dub, v prostoru zatopy mezi tinémi je vysa-
zeno 96ks kombinovanych druhl vrb, podél revitalizace
toku je vysazeno 145ks odrostlych dfevin a k doplnéni pfi-
rozeného zaclenéni do krajiny jsou vysazeny 2 solitérni stro-
my. VesSkera vysadba byla provedena jamkova s ru¢nim
hloubenim.

Clenéni na objekt
Stavba se Cleni na tyto stavebni objekty:

SO-01 ZRUSENI VODNIHO DILA - ODSTRANENI STAVBY
S0-02 ZEMNIi PRACE

1. SO-02.1 HRAZ

2. S0-02.2 ZEMNIK

3. SO-02.3 TUNE

4. S0O-02.4 REVITALIZACE

S0-03 REGULACNI OBJEKT

S0-04 BEZPECNOSTNI PRELIV

5. SO-04.1 BEZPECNOSTNI PRELIV
6. SO-04.2 SPADISTE

7. SO-04.3 VYVAR

S0-05 VEGETACNI UPRAVY

S0-06 PROPUSTEK

S0-07 BROD A ZAUSTENI DO TOKU

. ":\'r\'\ \_\
e \

LLLLfpe

. II 'n- [0 | 4 R
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Detaily z realizace

Zru$eni vodniho dila — odstranéni stavajici melioracni
stavby bylo mozné provést na zakladé dohledani castecné
projektové dokumentace stavby v archivu Povodi Ohre,
s.p. a Vodohospodarského schvaleni stavby ze dne 4. 4.
1967. Projektem bylo definovano 5 Usekl vyzadujicich na-
lezeni a odstranéni betonovych trub, a to u prito¢nych tani
v zatopé, v prostoru hraze a vyvaru, v misté propustku,
v meandrujici ¢asti a v misté brodu. V pribéhu vystavby byla
dullezita mista odhalena a potrubi odstranéno, vyjma okoli
ramového propustku, kde pfedpokladana trasa potrubi ne-
byla potvrzena a realizaci byla upravena modelace terénu.

Priprava stavby si vyzadala kaceni 30 stromd, z toho 5
stromd s rozhodnym priimérem nad 50 cm. Ornice v pfede-
psanych mistech byla sejmuta v t1.0,4m pod stavajici terén.

V celé délce osy hraze byl zbudovan bezpecnostni za-
mek o Sifce 1 m a hl.0,4m. V pravobreznim zavazani bylo
nutné odstranit mohutnou lipu s velkym kofenovym systé-
mem a velice obezfetné postupovat v zavazani tak, aby
nedoslo k odhaleni zakladové spary aZ na skalni podlozi.

Z divodu dodrzeni homogennosti materialu v télese hra-
ze byla pouzita oproti planovanému odbéru i z dalsich tdni
pouze ze zemniku, kde bylo nalezeno dostatené mnozstvi
vhodné zeminy zatfidéné do F6 CL, jil s nizkou plasticitou.
Prostor zemniku byl prohlouben nad ramec projektu a na-
sledné zasypan a dotvarovan dohutnénim do projektova-
ného stavu zeminou z jinych objekt(.

Veskeré vodorovné CediCové rovnaniny byly na pozada-
vek agentury ochrany pfirody a krajiny ohumusovany a na-
sledné zatravnény k vytvoreni lepSich podminek Zivota pro
drobné zivoCichy a snazsi zapojeni do krajiny.
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Doba realizace: vystavba 6 mésicl

Datum zépisu KoPU v k.U. Rizova do KN: 17. 7. 2014
Termin zpracovani PD: 4. 4.2016 az 31. 8. 2016

Datum pravomocného stavebniho povoleni: 1.7.2017
Datum predani stavenisté: 1.2.2018

Termin stavebni realizace dila: 15. 3. 2018 az 10. 9. 2018
Kolaudaéni souhlas s uzivanim stavby: 22.10.2018
Datum prevzeti dila od zhotovitele: 31. 10. 2018

Investi¢ni naklady na realizaci

Celkova ucetni investi¢ni hodnota Suché nadrze 1 v k.u.
Rulizova ke dni jeho pFedani a pievzeti &ini 4 696 761,41
K¢ véetné DPH, z toho:

Projektova dokumentace
Spole¢né zafizeni
Technicky dozor stavby
Autorsky dozor projektanta

341 462,00 K¢& v¢etné DPH

4 096 843,41 K¢ vcetné DPH
234 256,00 K¢ vcetné DPH
24 200,00 K¢ v¢éetné DPH

Udaje o realizaénim tymu:

Zhotovitel komplexni pozemkové Upravy: B
Gepard, s.r.o., Stefanikova 77/52, 150 00 Praha 5, IC
61499552,

Vedouci zakazky: Ing. Miloslav Jebavy

Odpovédny projektant:

Ing. Petr Kubd, Ufedni opravnéni 26641/06-17170

Zpracovatel projektové dokumentace: ;
ATELIER FONTES, s.r.o., Kfidlovicka 19, 603 00, Brno, I1C
63486466 >



Pozemkové upravy / brezen 2021

Zodpovédny projektant:
Ing. Tomas Havli¢ek, autorizovany inZzenyr v oboru vo-
dohospodarskych staveb, CKAIT €.1003063

Vedouci projektant: Ing. Ludék Hrn¢ifik

Zhotovitel stavby:
Nowastav akciova spole¢nost, Malesicka 49, 130 00 Pra-
ha 3, IC 00565679

Zastupce v technickych zaleZitostech:
Daniel Grosman, CKAIT ¢.0012384

Stavbyvedouci: Jan RozZec

Autorsky dozor:
ATELIER FONTES, s.r.o., autor projektu, Ing. Tomas Hav-
licek, Ing. Ludék Hrncifik

Technicky dozor stavebnika: ;
AZ Consult, spol. s r.o., Kligska 1334/12, 400 01 Usti
nad Labem, IC 44567430

Zastupce spoleénosti: Ing. Martina Strosova
Technicky prikaznik: Jan Ucen

Opravnéna osoba za investora v technickych vécech:
Ing. Andrea Beranova, odborny rada, SPU, Pobocka Décin

Hodnoceni zarizeni:

Zrealizované spole¢né zafizeni je multifunkéni prirodé
blizky krajinny protipovodriovy prvek s vysokou estetickou,
ekologickou a urbanistickou hodnotou.

Hlavni protipovodriova funkce zpomaleni pfivalové az
dvacetileté povodriové viny ohrozujici obec je zajisténa

zemni hrazi, ktera je vhodné umisténa do profilu udolnice
Janovského potoka na Upati Kovarova kopce tak, ze vy-
znamné neprevysuje stavajici terén. Tim, Ze je zatravnéna,
nerusi vzhled okoli a svym zelenym horizontem vhodné do-
plhuje raz krajiny.

Prito¢né tiné a zemnik s kolisavou hladinou nadrzeni
dle momentalnich klimatickych podminek zlepSuji vodo-
hospodarské poméry a zvySuji ekologickou hodnotu loka-
lity i v nejsusSich obdobich roku. Ke zvySeni estetické
hodnoty dila a rozvoji biodiverzity pfispéla také revitaliza-
ce toku pod hrazi, ktery byl navracen na terén a pocatec-
né vymodelovan do trojuhelnikového tvaru se st&éhovavou
kynetkou s moznosti dal§iho vyvoje v bezzasahovém rezi-
mu s pfedpokladem morfologického typu meandrovani
a navazujici vymodelovanou volnou lu¢ni nivou. Celé mul-
tifunkéni dilo je doprovazeno bohatou vysadbou s plvod-
nich odrld vrb, rdzi a solitérnich dfevin. Lokalita se stala
klidovym energetickym mistem, podél kterého planuje
obec okruzni turistickou stezku s propojenim na popularni
rozhlednu.

Sucha nadrz se stala vyraznym orientacnim bodem v kra-
jing, citlivym urbanistickym pfechodem mezi zastavénou ¢asti
obce a volnou krajinou, ochranou pfed majetkovymi Skoda-
mi zplsobenymi ni¢ivou vodou, potencidlem pro biodiverzitni
stanovi§té mnoha suchomilnych i vihkomilnych druhd rost-
lin a Zivo¢ichl a kvalitnim prostfedim pro volno¢asovy po-
byt v pfirodé mistnich obyvatel i turistli. Samotna stavba je
tradi¢né feSenym vodnim dilem, které vynika svoji vice
Ucelnosti a maximalné citlivym zasazenim do cenné krajiny
Chranéné krajinné oblasti Labskych piskovcl. m
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Mimoriradna opatreni pro spravni fizeni ve véci zpra-
covani navrhu pozemkovych uprav v dobé nouzo-

vého stavu

AKTUALITY

Informace a sdéleni SPU z 15. 10. 2020 neumozfiuji az
do odvolani provadét uvodni jednani, pfi kterych je nezbyt-
na osobni Ucast vSech ucastnikl fizeni. Z tohoto Ize odvo-
dit zastaveni nékterych praci a dodatky termind ve smlou-
vach o dilo. Na rozdil od zavére¢ného jednani, nelze Gvodni
fesit distanéné. Potfeba zachovani kontinuity cca 142 - 163
nové zahajenych KoPU za rok v obdobi 2021-2025, je pod-
le nové koncepce pozemkovych Uprav predpokladem pro
jejich dokongeni, zpracovani PSZ a projektovych dokumen-
taci pro realizaci spole¢nych zafizeni. Kdyz pfipomeneme
zkuSenost s roénim vypadkem zahajovani KoPU v roce 2003
po delimitaci soustavy pozemkovych Uradl z Ministerstva
vnitra na Ministerstvo zemédélstvi, bylo by vhodné uvazo-
vat o dusledcich mimoradnych opatieni do budoucnosti
v souvislosti s ¢erpanim financnich prostredkd.

m Novela provadéci vyhlasky k zakonu o pozemkovych
upravach €. 13/2014 Sb.

Podle informace SPU je novela zpracovana do podoby
vnitfniho pfipominkového fizeni MZe CR a do meziresortni-
ho pfipominkového Fizeni bude zahrnuta i CMKPU.

m Aktualizace smlouvy o dilo na zpracovani navrhu
pozemkovych uprav
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CMKPU byla pfizvéna k aktualizaci smlouvy, ktera pro-
bihala v roce 20120. V souc¢asnosti je jiz naplanovana posled-
ni koordinacni porada, kterd by méla aktualizaci ukongit.

m Webionare — nova forma vzdélavani

Stfedoceské pobotky CMKPU pfipravuje ve spolupréci
s SPU dva webinare (on-line seminare), které se dostaly do
Akéniho planu spoluprace CMKPU a SPU pro rok 2021. Ze
zkuSenosti s touto novou technologii vzdélavani a komuni-
kace z roku 2020, sledovalo ve srovnani s tradi¢ni formou
seminard vice Ucastnik(l jak z fad projekénich firem, tak
z pracovnikd pobocek SPU. Dalsi vyhodou je kratsi ¢as webi-
nare. OrganizaCni prace s propagaci a fakturaci a technicka
pfiprava obou forem prezentace je podobna. Oproti semi-
nari pak u webinare odpada najem salu a obcCerstveni. Ale
hlavni vyhodou webinare v této dobé je jeho realnost.

Vybor StfedoCeské pobocky také schvalil plan ginnosti
na rok 2021: bfezen-duben webinaf k realizacim, duben
setkani ¢lent a pracovnik(i SPU na Pfibramsku, kvéten ex-
kurze studentd CZU a cyklotoulky Nymburk

m Nova koncepce pozemkovych tprav na obdobi
2021-2025

SPU vydalo novou Koncepci pozemkovych Uprav na ob-



Pozemkové upravy / brezen 2021

dobi 2021-2025. V uvodu je konstatovano, ze do soucas-
nosti byla vyfeSena jedna tfetina ZPF v ramci CR. Zasadni
koncepéni vychodiska zUstavaji pfiblizné stejna, nové se
vS8ak postupy pozemkovych Uprav budou vice orientovat
na moznosti adaptace krajiny v souvislosti s klimatickymi
podminkami. VeSkera opatfeni budou dimenzovana na pre-
dikci srazek roku 2050 s cilem dlouhodobéjsi akumulace vody
v krajiné. Pocita se také se stavbami zavlah a regulacnich
drenazi. Koncepce se ale nezminuje o budoucim spravcov-
stvi a provozu téchto technicky naro¢nych staveb. Odvod-
néni zemédélské pldy provedené v minulosti neni ve véech
pfipadech nezadouci a tato problematika vyzaduje vyso-
kou uUroven znalosti pfi individualnim posuzovani.

Koncepce uvadi jako nastroj naplhovani novych princi-
pl pozemkovych Uprav také raciondlni pristup ke spravé ptdy
ve vlastnictvi statu a jako pfileZitost uvadi vykupy pady pro
navrzena spolecna zatizeni. Nedostatek statni pady, ktera
byla mnohdy pfekotné privatizovana, je dlouhodoby pro-
blém. Od roku 2013 se predkladatel novel zakona o po-
zemkovych Upravach snazi o zavedeni moznosti vykupu po-
tfebné pldy pro realizaci spoleénych zafizeni za obvyklou
cenu, tak jako to plati u jinych statnich organd. Tato inicia-
ce procesu realizace spolecnych zafizeni by ale predstavo-
vala podle koncepce navy$eni financnich prostfedk( ze
statniho rozpoctu na planované obdobi 2021-2025 o cca
2,5 mld. K¢.

Otézka priorit v navrhovani a realizaci spole€nych zafi-
zeni pro obdobi 2016-2020 bohuzel dokladaji trendy z mi-
nulych planovacich obdobi, kdy podil vodohospodarskych,
a predevsim protieroznich opatfeni vykazuiji velmi nizké po-
Cty (polni cesty 1106 oproti biotechnickym protieroznim opat-
fenim 106). Lze se domnivat, Ze tento nizky pocCet je z pre-
vazné miry zapfi¢inén neochotou a odporem zemédélcl
k témto opatfenim snizujici intenzitu vyuzivani a vysi dotaci
na pudu. Pfitom se tento problém fesi ndvrhem nevymaha-
telnych protieroznich technologii zpracovani pldy v ramci
planu spolecnych zafizeni.

Gain Akéni plén 2021

Velmi kladny pfinos nové koncepce |ze spatfovat v za-
vedeném zasobniku projektovych dokumentaci a systému
sledovani staveb, které by mohly zvysit miru realizace pla-
nt spoleénych zafizeni. Zasobnik i finanéni potfeby pro pla-
nované obdobi 2021-2025, vykazuiji regionalni rozdily mezi
jednotlivymi kraji a zemémi. Céste¢né je tento jev mozné
oduvodnit geomorfologii a klimatem, ale v nékterych pfipa-
dech jsou biotechnicka protierozni opatfeni napadné nizka
ve srovnani s monofunk&nimi polnimi cestami.

Zvlastni pozornost vénuje koncepce kvalité zpracovani
dokumentace pozemkovych Uprav, predevsim planu spo-
le€nych zafizeni a v této souvislosti i Cinnosti regionalnich
dokumentacnich komisi. Od obdobi zaloZeni komisi a za-
vedeni technickych standard( uplynula fada let, a diky témto
institucim se zvyéila proveditelnost a kvalita navrhd pland
spole¢nych zafizeni. Kli¢ovou otazkou je odborna zplisobi-
lost ¢lent komise z fad pracovnik SPU, ale i zpracovatel(i
pozemkovych Uprav a uchaze¢l o odbornou zpUsobilost
k projektovani. Tato kvalita je podminéné urovni celozivot-
niho systému profesniho vzdélavani oboru.

Koncepce zmifiuje v subkapitole Propagace oboru po-
zemkovych Uprav Casopis Pozemkové Upravy, ktery CM-
KPU vydava v uzké spolupraci s SPU. Hodnoti jeho nova-
torstvi a aktudlnost, za které je tfeba pochvalit nejen redakeni
radu, ale vSechny spolupracujici autory prispévka.

m Publikace k tricatému vyroci zalozeni pozemkového
uradu
SPU pfipravuje vydani publikace k tomuto historickému
vyrodi a poéita se spolupraci CMKPU

Webové stranky komory

Redakcni rada upozorriuje, Ze na webovych strankach
CMKPU jsou uverejnény casopisy z roku 2014-2019.

Redakéni rada ¢asopisu

o spolupraci ze dne 25. 1. 2016 uzavfen MKPU
el kD raci ze dne 25. 1. 2| ¢ ;
Konkrétni spoluprace
p.€. Oblast Popis spolupréce Tarmin pladnl Odpovédna osoba Vyhodnoceni
Cyklus webinafll k problematice zpracovani pozemkovych EMKPU: Ing. Michal
o ifieny Votogek, Ph.D.
1 |Webinafa 1. Zkuenosti z realizaci a z odvolacich fizeni kveten 2021 | SPU: Mar. Jaroslava
) ; Kosejkova, Ing. Jitka
2. Nova smilouva o dilo na PU Homolagova
, Vliv Klimatickych zmén a revizi katastru na feseni KoPU, CMKPU: Ing. Zbynék Pila
2 Seminafe Rychnov nad Knéinou gerven 2021 SPU: Mgr. Jaroslava
Kosejkova
4 | Regionaini Setkani Elend Stfedoteské pobotky a pracovniki SPU s duben — kvéten | GMKPU: Ing. Viadimir Luks
aktivity exkurzi v terénu, okres Pfibram 2021 SPU: Ing. Josef Havelka
CMKPU: Ing. Michal
Spoluprace na organizaci soutéze ,Zit krajinou” Pochop
4 Soutéz 24fi 2021 SPU: Mgr, Jaroslava
gose'kmra
MKPU: . Michal
3 Aktualizace metodiky pozemkowvych Uprav a novelizovana . Po;m;'l B Mo
5 Seminare legislativa fijen 2021 SPU: Mgr. Jaroslava
Kosejkova
CMKPU: Ing. Michal
i Pochop
6 | Konference Konference pozemkovych prav listopad 2021 | SPU: Mgr. Jaroslava
Kosejkova, Ing. Josef
Havelka
V Praze 18. 2. 2021 / S

y 77

- Mgr Jarosiava Kose]kové
Stétni pozemkovy Gfad

24

/ N rng "Michal Pocl'ap
Ceskornora\rské komora pozemkovych Gprav
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z&jmové tizemi Zdroj mapového podkladu: CUZK

Vegetacni upravy
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